SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

II1. US 125/2026-29

Ustavny std Slovenskej republiky v senate zloZzenom z predsedu senatu Roberta Sorla (sudca
spravodajca) a sudcov Ivana Fiacana a Martina Vernarského v konani podla ¢l. 127
Ustavy Slovenskej republiky o ustavnej staznosti stazovatelky [
. ~astupenc) [
B ot uzneseniam vysetrovatel’ky Okresného riaditel'stva Policajného zboru v Cadci
CVS:ORP-129/1-VYS-CA-2025 zo 7. septembra 2025 a prokuratorky Okresnej prokuratiry
Zilina &. 1Pn 63/25/5511-12 z29. oktdbra 2025 a upovedomeniam Krajskej prokuratiry v Ziline
¢. 5 Kn 207/25/5500-9 z 5. januéra 2026 a ¢. Kd 386/25/5500-4 z 10. februdra 2026 takto

rozhodol:

1. Ustavnti staznost odmieta.

2. Ziadosti o ustanovenie pravneho zastupcu nevyhovuje.

Odovodnenie:

I.

1. Stazovatel’ka, ktora podla k Ustavnej st'aznosti prilozenych lekéarskych sprav trpi najmenej
od roku 2024 Alzheimerovou demenciou a ktord podla jej zastupcu nie je schopnid samostatne
konat, 13. januara 2026 podpisala , generdlnu plnii moc*“, ktorou zéastupcu splnomocnila
aj na zastupovanie pred Gstavnym sidom. Tento jej ,, zdstupca “ za fiu podal tuto Gstavnll staznost’,
ktord bola tstavnému sudu dorucend 23. februdra 2026. Zastupca za st'azovatel'ku ziada, aby jej
v konani o tstavnej staznosti bol ustanoveny pravny zastupca.

2. Zastupca stazovatel’ky podal vo svojom mene trestné ozndmenie v stvislosti s tym, ze pri vydani
kolaudaéného rozhodnutia este v roku 2006 mal byt spachany trestny &in. Ustavnou staznostou
namietanym uznesenim vySetrovatel’ka toto trestné oznamenie zastupcu stazovatel’ky odmietla
a prokuratorka okresnej prokuratiry ustavnou staznostou namietanym uznesenim zamietla
staznost’ zastupcu stazovatel’ky proti uzneseniu vysetrovatel’ky. Ustavnou staznostou namietanym
upovedomenim prokuratorky krajskej prokuratiry bola vybavend ziadost' zastupcu staZovatelky
o preskimanie predchadzajicich postupov vySetrovatelky a prokuratorky okresnej prokuratary.
Napokon tUstavnou staznostou namietanym upovedomenim prokurdtorka krajskej prokuratiry
odlozila podnet zastupcu stazovatel'ky proti postupu Regiondlneho tradu pre uzemné planovanie
a vystavbu Zilina.



I1.

3. Tymito uzneseniami a upovedomeniami vySetrovatel’ka a prokuratorky reagovali na podania
zastupcu stazovatel’ky, ktoré podal vo vlastnom mene bez toho, aby zjeho podani vyplynulo,
7e by zastupoval stazovatelku v jej veciach. Ustavnou staznostou st tak namietané uznesenia
aupovedomenia, ktorymi nemohlo byt zasiahnut¢ do ustavnych prav stazovatelky,
ked’ze stazovatel’ka tieto postupy vySetrovatelky a prokuratoriek neiniciovala. Ustavna staZznost
je tak podana zjavne neopravnenou osobou, a preto bola podla § 56 ods. 2 pism. e) zakona
&.314/2018 Z. z. o Ustavnom stde Slovenskej republiky a o zmene a doplneni niektorych zdkonov
v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon o ustavnom side*) odmietnuta.

4.V pripade ustavnej staznosti, pri ktorej je dany dovod na jej odmietnutie, ide o zrejme
bezuspesné uplatiovanie naroku na ochranu ustavnosti. Preto neboli splnené podmienky
na ustanovenie pravneho zéastupcu v konani pred tUstavnym sudom a ziadosti st'azovatel'ky podla
§ 37 ods. 1 zékona o ustavnom sude nebolo vyhovené. Z rovnakych dovodov nebolo pristiapené
k postupu podla § 56 ods. 3 zdkona o Ustavnom sude, ktory by spocival v odstrafiovani nedostatkov
ustavnej staznosti, ktoré vyplynuli ztoho, Ze ustavnd staznost bola podana bez zastipenia
advokatom, a ztoho, Ze zastupcom oznacena stazovatelka pravdepodobne nema spoOsobilost’
samostatne konat pred ustavnym sudom.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu ustavného sudu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 26. februara 2026

Robert Sorl
predseda senatu



