SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky
PLs. US 46/2026-5

Ustavny std Slovenskej republiky v konani podl'a ¢l. 127 Ustavy Slovenskej republiky o Gistavnej
staznosti stazovatela | RN I B
zastipeného IVANOVIC LEGAL s.r.0., Starova 11, Bratislava, proti rozsudku Najvyssicho sudu
Slovenskej republiky sp. zn. 5Cdo/47/2025 z 26. februara 2026 (vedenej pod sp. zn.
Rvp 1516/2026) a o tstavnej staznosti stazovatela |||}l I B B rodeného
I B I B DN B N B W estipencho
IVANOVIC LEGAL s.r.o., Starova 11, Bratislava, proti rozsudku Najvyssieho sidu Slovenskej
republiky sp. zn. 5Cdo/47/2025 z 26. februara 2026 (vedenej pod sp. zn. Rvp 1517/2026) takto

rozhodol:

1. Veci vedené Ustavnym sudom Slovenskej republiky pod sp. zn. Rvp 1516/2026 a sp. zn.
Rvp 1517/2026 s p 4 j a na spolo¢né konanie, ktoré bude d’alej vedené pod sp. zn. Rvp 1516/2026.

2. Toto uznesenie nadobiida pravoplatnost’ a vykonatelnost’ okamihom jeho prijatia Ustavnym
sudom Slovenskej republiky.

Odovodnenie:

I.

Ustavné staznosti staZzovatel’ov

1. Ustavnému sudu boli 5. jina 2026 dorugené samostatné ustavné staznosti stazovatel'ov [
I - . <orymi namietaju porulenie zdkladnych
prav podla ¢l. 46 ods. 1 a 3 Ustavy Slovenskej republiky (d’alej len ,,ustava®), podla &l. 36 ods. 1
a 3 Listiny zakladnych prav a slobod a prava podl'a ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane I'udskych prav
a zakladnych slobod (d’alej len ,,dohovor®) totoznym rozsudkom najvysSieho sidu sp. zn.
5Cdo/47/2025 z 26. februara 2026. Obaja stazovatelia navrhuji napadnuty rozsudok najvyssieho
studu zru$it' a vec mu vratit' na d’alSie konanie a ziadajii priznat' im ndhradu trov konania pred
ustavnym sudom.

2. Ustavna staznost’ || | | I <vidovana pod sp. zn. Rvp 1516/2026 bola pridelena sudcovi
spravodajcovi Ladislavovi DuditSovi, ¢lenovi IV. senatu tistavného sudu. Ustavna staznost’ [l

I bola pridelend sudcovi spravodajcovi CubosSovi Szigetimu,

¢lenovi II. senatu Gstavného sudu.



3. Podstatou oboch ustavnych st'aznosti je obsahovo zhodna staznostnd argumenticia o poruSeni
prava stazovatel'ov na spravodlivy proces jedinym napadnutym rozsudkom najvysSieho sudu,
ktorym boli zamietnuté dovolania stazovatelov vystupujucich v konani na strane zalobcov
(v 2.a3.rade, pozn.). Obaja stazovatelia su zastipeni rovnakym pravnym zéastupcom a ziadaju
zrus$it’ rovnaké rozhodnutie najvyssieho sudu vztahujlce sa na kazdého z nich.

II.
K spojeniu veci

4. Zakon ¢&. 314/2018 Z. z. o Ustavnom stde Slovenskej republiky a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon o tUstavnom stde®) nema osobitné
ustanovenia o postupe pri spojeni veci na spoloc¢né konanie. V stlade s § 62 zakona o stavnom
sude o primeranom pouziti Civilného sporového poriadku (d’alej len ,,CSP*) mozno v konani
o ustavnej st'aznosti (¢l. 127 Gstavy a § 122 a nasl. zdkona o ustavnom sude) pouzit' na pripadné
spojenie veci primerane § 166 ods. 1 CSP, podla ktorého v zadujme hospodarnosti konania konajtci
sud spoji na spolo¢né konanie také konania, ktoré sa pred nim zacali a skutkovo spolu suvisia alebo
sa tykaju tych istych stran. Ak boli také konania pridelené viacerym sudcom toho istého sudu,
rozhodne o spojeni konani ten sudca, u ktoré¢ho sa zacalo konanie skor.

5.Podla ¢l. I bodu 10 Rozvrhu prace Ustavného sidu Slovenskej republiky na obdobie
od 1. janudra 2026 do 31. decembra 2026 (d’alej len ,rozvrh prace™) v zaujme hospodarnosti
konania méze plénum ustavného sudu rozhodnut’ o spojeni veci patriacich do posobnosti senatov
ustavného sudu, ktoré boli pridelené cElenom réznych sendtov ako sudcom spravodajcom,
na spolo¢né konanie, ak tieto veci spolu skutkovo alebo pravne (z hladiska predmetu konania)
stivisia alebo sa tykaju tych istych tcastnikov. Navrh na rozhodnutie o spojeni méze plénu
ustavného sudu podat’ sudca spravodajca vo veci, ktorej spojenie s inou vecou sa navrhuje, alebo
predseda Ustavného sidu. Ak vzhl'adom na okolnosti hodné osobitného zretel'a nerozhodne plénum
inak, je na spolo¢né konanie o spojenych veciach prisluSny ten senat ustavného sudu, ktorého
¢lenom je sudca spravodajca v tej zo spajanych veci, v ktorej zacalo konanie na ustavnom sude skor
(§ 41 ods. 2 zdkona o ustavnom sude). Za rovnakych podmienok méze plénum ustavného sudu
rozhodnut’ o spojeni veci patriacich do jeho pdsobnosti, ktoré boli pridelené réznym sudcom
spravodajcom. Ak vzhl'adom na okolnosti hodné osobitného zretela nerozhodne plénum inak,
sudcom spravodajcom v spolo¢nom konani o spojenych veciach je sudca spravodajca v tej
zo spajanych veci, v ktorej zaCalo konanie na tstavnom stde skoér. O spojeni ostatnych veci
patriacich do posobnosti sendtov ustavného sudu, ktoré spolu skutkovo alebo pravne (z hladiska
predmetu konania) stvisia alebo sa tykaji tych istych ucastnikov, rozhoduje prislusny senat
ustavného sudu urceny podla bodu 5, a to na navrh sudcu spravodajcu vo veci, ktorej spojenie
s inou vecou sa navrhuje. Ak vzhl'adom na okolnosti hodné osobitného zretel'a nerozhodne senat
inak, sudcom spravodajcom v spolo¢nom konani o spojenych veciach je sudca spravodajca v tej
zo spéjanych veci, v ktorej zacalo konanie na Gistavnom sude skor.

6. Z obsahu ustavnych staznosti vyplyva, ze tieto spolu skutkovo a pravne suvisia — obe Ustavné
staznosti smeruji proti totoznému porusovatel'ovi (najvyssiemu sudu) a jeho jednému rozsudku,
priCom v napadnutom konani vystupuju obaja stazovatelia v procesnom postaveni zalobcov.
Stazovatelia si zastlpeni tym istym pravnym zdstupcom, namietaji poruSenie totoznych prav



podl’a ustavy a dohovoru, a to identickou Gstavnopravnou argumentéaciou, pricom v petite ustavnych
staznosti navrhuji vydat’ ndlez v rovnakom zneni.

7. S prihliadnutim na obsah ustavnych staznosti vedenych tustavnym sudom pod sp. zn.
Rvp 1516/2026 a sp. zn. Rvp 1517/2026 a z toho vyplyvajucu skutkovi a pravnu savislost’
ustavnych st’aznosti, plénum tustavného sudu v zdujme hospodarnosti konania podl'a § 62 zakona
o ustavnom sude v spojeni s § 166 ods. 1 CSP a ¢l. Il bodom 10 rozvrhu prace rozhodlo o spojeni
tychto veci na spolo¢né konanie, ktoré bude d’alej vedené pod sp. zn. Rvp 1516/2026 (bod 1 vyroku
tohto uznesenia).

8. Ustavny sud v zaujme rychlosti a plynulosti konania rozhodol podla § 70 ods. 1 zikona
o ustavnom sude tak, Ze toto uznesenie o spojeni veci na spolocné konanie nadobuda pravoplatnost’
a vykonateI'nost’ okamihom jeho prijatia (bod 2 vyroku tohto uznesenia).

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu ustavného sudu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V KoSiciach 17. jina 2026

Ivan Fia¢an
predseda Ustavného sidu
Slovenskej republiky



