SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

I. US 8/2025-6

Ustavny sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsednitky sendtu Jany Baricovej
(sudkyna spravodajkyna) a sudcov Miroslava Durisa a Milosa Mad’ara prerokoval oznamenie sudcu
Ustavného sidu Slovenskej republiky Ladislava Dudit§a o moznych dovodoch jeho vylu¢enia
z konania a rozhodovania vo veci vedenej na Ustavnom sude Slovenskej republiky pod sp. zn.
Rvp 3320/2024 a takto

rozhodol:

1. Sudca IV. senitu Ustavného stidu Slovenskej republiky Ladislav Dudits je vyladeny
z konania a rozhodovania vo veci vedenej Ustavnym stidom Slovenskej republiky pod sp. zn.
Rvp 3320/2024.

2. Toto uznesenie nadobuda pravoplatnost a vykonatelnost okamihom jeho prijatia senatom
Ustavného stidu Slovenskej republiky.

Odovodnenie:

|
Oznamenie moznych dévodov vylucenia a skutkovy stav

1. Sudca a zaroven predseda IV. senatu ustavného siidu Ladislav Dudit§ podanim zo 7. januara
2025 v stlade s § 49 ods. 4 zikona & 314/2018 Z. z. o Ustavnom stde Slovenskej republiky
aozmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon
o ustavnom sude*) oznamil predsedovi ustavného stidu, Ze vo veci Ustavnej st'aznosti stazovatel’ky
B ko clen odvolaciecho senatu krajského sudu rozhodoval rozsudkom
¢. k. 3Co/152/2011-287 z 11. oktdbra 2011 v spore stazovatel’ky, ktory bezprostredne vecne suvisi
s vecou, v ktorej boli vydané aktudlne napadané rozhodnutia odvolacieho sudu a dovolacieho sudu.
Uvedena skutocnost’ mu podl'a § 49 ods. 2 zdkona o Ustavnom sude brani, aby mohol konat
a rozhodovat’ vo veci stazovatelky.

2. Pokynom predsedu ustavného sudu Ivana Fiacana z 9. januéara 2025 bolo ozndmenie pridelené
do senatu 1. US (dalej len ,,ndmietkovy senat™) na d’alsi postup podla &l. IV bodu 1 pism. a)
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do 31. decembra 2025 (dalej len ,rozvrh prace”) v zmysle § 51 ods. 2 prvej vety zakona
0 ustavnom sude.

IL.
Relevantna pravna dprava a posidenie veci ustavnym siidom

3. Podla § 49 ods. 2 zdkona o tustavnom sude sudca ustavného sudu je vyluceny z konania
arozhodovania vo veci aj vtedy, ak bol v tej istej veci ¢inny pri vykone inej funkcie alebo
povolania, nez je funkcia sudcu ustavného sudu.

4. Podl'a § 49 ods. 4 zdkona o ustavnom sude dévody vylacenia podl'a odseku 1 alebo odseku 2
ozndmi sudca ustavného sidu bezodkladne predsedovi tstavného sudu.

5. Podla ¢l. IV bodu 1 pism. a) rozvrhu prace o vyluceni sudcu pri rozhodovani v senate podla § 51
ods. 2 prvej vety zakona o ustavnom sude rozhoduje prvy senat, ak ide o sudcov stvrtého senatu.

6. Namietkovy senat uistavného sudu po preskimani obsahu spisu vo veci vedenej tistavnym sudom
pod sp. zn. Rvp 3320/2024 a dévodov uvedenych vo vyhléseni sudcu IV. senatu ustavného sudu
Ladislava Duditsa zistil, Ze v stvisiacej veci staZzovatel’ky bol ¢inny ako sudca odvolacieho senatu
na krajskom stide. V oboch sporoch pritom i$lo o vypratanie nehnutel'nosti zapisanych na rovnakom
liste vlastnictva |l v katastralnom uzemi [l ked' podstatné bolo posudenie pravneho
rezimu cudzej hospodarskej stavby postavenej na prilahlom pozemku k bytovému domu, ako aj
pravnej povahy samotného pozemku, na ktorom sa taka stavba nachadza. Senat, ktorého bol sudca
ustavného sudu Ladislav Dudit§ ¢lenom, posudil tato otdzku odliSne, ako tomu bolo v spore
napadnutom Uustavnou staznostou. Stazovatel’ka v dovolacom konani argumentovala prave
spomenutym odliSnym rozhodnutim iného senatu odvolacieho sudu a rovnaku argumenticiu
opakuje aj v Ustavnej staznosti.

7. Vzhl'adom na uvedené, napriek tomu Ze sudca ustavného sidu Ladislav Dudit§ nebol ¢inny
priamo v konaniach, ktoré st napadnuté uUstavnou staznostou vo veci vedenej pod sp. zn.
Rvp 3320/2024, namietkovy senat konStatuje, Ze jeho cast’ pri meritérnom rozhodovani vo vecne
a obsahovo podobnej veci stazovatel’ky mu nedovol'uje, aby konal a rozhodoval v jej veci.

8. Tym st v tomto pripade naplnené podmienky podla § 49 ods. 2 zakona o Gstavnom sude na
vyla€enie sudcu Ladislava DuditSa z konania a rozhodovania vo veci vedenej ustavnym sitdom pod
sp. zn. Rvp 3320/2024, a preto ndmietkovy senét rozhodol o jeho vyluceni z predmetného konania
(bod 1 vyroku tohto uznesenia).

I11.
K pravoplatnosti a vykonatel’nosti rozhodnutia

9. Podl'a § 70 ods. 1 zdkona o Gstavnom sude rozhodnutie Gistavného sidu nadobtida pravoplatnost’
a vykonatel'nost’ dilom jeho dorucenia poslednému z Gcastnikov konania pred ustavnym sudom,
ak tento zdkon v § 83, § 90, § 100, § 108, § 150, § 168, § 175 alebo § 179 neustanovuje
inak alebo ak nevyplyva iné z rozhodnutia Gstavného sudu.



10. Ustavny std v zaujme rychlosti a plynulosti konania rozhodol podla § 70 ods. 1 zakona
o ustavnom sude tak, Ze toto uznesenie nadobuda pravoplatnost’ a vykonate'nost okamihom
jeho prijatia ustavnym sudom (bod 2 vyroku tohto uznesenia).

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu Gistavného stidu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kaosiciach 16. januara 2025

Jana Baricova
predsednicka senatu



