SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

PL. US 6/07-11

Ustavny sud Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti pléna 28. marca 2007
predbezne prerokoval volebnu staznost’ RNDr. G. G., B., kandidata na poslanca Mestského
zastupitel'stva hlavného mesta Slovenskej republiky B., zastipeného advokatom
Mgr. M. R., B., vo veci zistovania vysledkov volieb do Mestského zastupitel'stva hlavného

mesta Slovenskej republiky B. konanych 2. decembra 2006 a takto
rozhodol:

Volebnt staznost RNDr. G. G. odmieta ako podani zjavne neopravnenou

osobou.

Odovodnenie:

Ustavnému sudu Slovenskej republiky (d’alej len ,,ustavny sad“) bola 14. decembra
2006 (po doplneni 2. februara 2007 a 6. februara 2007) dorucena volebna staZnost
RNDr. G. G., B. (d’alej len ,,stazovatel*), kandidata na poslanca Mestského zastupitel'stva
hlavného mesta Slovenskej republiky B. (d’alej len ,,mestské zastupitel'stvo*), zastipeného
advokatom Mgr. M. R., B., vo veci zistovania vysledkov volieb do mestského

zastupitel'stva konanych 2. decembra 2006.



PoruSenie blizSie neSpecifikovanych ustanoveni zdkona Slovenskej narodnej rady
C. 346/1990 Zb. o vol'bach do organov samospravy obci v zneni neskorsich predpisov (d’alej
len ,,zakon o vol'bach*) videl stazovatel' v skutocnostiach uvedenych v anonymnom liste
tykajucich sa manipulovania s hlasmi volicov pri vol'be kandidatov na poslancov

do mestského zastupitel'stva vo volebnom obvode ¢. 18 B. — P.

Podl'a vyjadrenia staZovatela bolo vo volebnom obvode ¢. 18 B. — P. zapisanych
47 935 volicov a vo volbach bolo vydanych 12 904 obalok s hlasovacimi listkami.
Stazovatel’ uviedol, ze v tomto volebnom obvode ziskal 2 581 hlasov, ¢o je podla jeho

nazoru 5,38 % voli¢ov. Na podporu svojich tvrdeni vSak nepredlozil Ziadne dokazy.

Stazovatel’ napadal rozhodnutie mestskej volebnej komisie v B. (dalej len ,,mestska
volebnd komisia®) a ziadal, aby ustavny sud vyhlasil vol'by do mestského zastupitel'stva
konané 2. decembra 2006 za neplatné. Zaroven ziadal, aby ustavny sud zrusil rozhodnutie
mestskej volebnej komisie a do pravoplatného rozhodnutia tistavného stidu vo veci samej

odlozil jeho vykonatelnost'.

I1.

Podra &l. 129 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky (d’alej len ,,ustava) ustavny sad
rozhoduje o ustavnosti a zdkonnosti volieb prezidenta Slovenskej republiky, volieb
do Narodnej rady Slovenskej republiky, volieb do orgdnov tizemnej samospravy a volieb

do Eurdpskeho parlamentu.

Podl’a ¢l. 140 ustavy podrobnosti o organizacii ustavného sudu, o spésobe konania

pred nim a o postaveni jeho sudcov ustanovi zékon.

Podla § 25 ods. 1 zdkona Narodnej rady Slovenskej republiky ¢. 38/1993 Z. z.
o organizacii Ustavného sudu Slovenskej republiky, o konani pred nim a o postaveni jeho

sudcov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,,zdkon o tstavnom sude®) ustavny sud



navrh predbeZne prerokuje na neverejnom zasadnuti bez pritomnosti navrhovatela, ak tento

zékon neustanovuje inak.

Podla § 25 ods. 2 zdkona o Gstavnom sude navrhy vo veciach, na prerokovanie
ktorych nema tstavny sud pravomoc, navrhy, ktoré nemaju nalezitosti predpisané zakonom,
nepripustné navrhy alebo ndvrhy podané niekym zjavne neopravnenym, ako aj navrhy
podané oneskorene mdze Ustavny sud na predbeznom prerokovani odmietnut’ uznesenim
bez stneho pojednavania. Ustavny sud moéZe odmietnut aj navrh, ktory je zjavne
neopodstatneny. Ak ustavny sud navrhovatela na také nedostatky upozornil, uznesenie

sa nemusi odovodnit’.

Ustavny std konstatuje, Ze podanie stazovatela, vzhl'adom na jeho obsah, posudil
ako volebnu st'aznost’ podla ¢l. 129 ods. 2 Gstavy, ktora nema viaceré nalezitosti predpisané

v § 20 a § 59 a nasl. zakona o ustavnom sude.

Podl'a ustanovenia § 20 zdkona o ustavnom sude navrh na zacatie konania musi
obsahovat’, akej veci sa tyka, kto ho podava, pripadne proti komu navrh smeruje, akého
rozhodnutia sa navrhovatel’ domaha, odovodnenie navrhu a navrhované dokazy. K navrhu
na zalatie konania sa musi pripojit splnomocnenie na zastupovanie navrhovatela
advokatom. V splnomocneni sa musi vyslovne uviest’, ze sa udel'uje na zastupovanie pred
Gstavnym sadom. Ustavny sid je viazany navrhom na zaatie konania okrem pripadov

vyslovne uvedenych v tomto zdkone.

Podl'a ustanovenia § 59 ods. 1 zdkona o Ustavnom sude staznost’ pre netstavnost’
alebo nezdkonnost’ volieb do (...) organu miestnej samospravy alebo proti vysledku volieb
moze podat’ okrem navrhovatel'ov uvedenych v § 18 ods. 1 pism. a) az e) aj (...) kandidat,

ktory ziskal vo volebnom obvode najmenej 10 % voli¢ov.

Podl'a ustanovenia § 59 ods. 2 zakona o ustavnom sude staznost’ proti vysledku
volieb do (...) organu miestnej samospravy moze podat’ aj protikandidat, ktory ziskal aspon

10 % hlasov (...).



Volebna staznost okrem vSeobecnych nélezZitosti uvedenych v § 20 zikona
o ustavnom sude musi vsulade s § 60 ods. 1 zakona o tstavhom stde obsahovat
a) vyjadrenie stazovatela o tom, ¢i napada volby na celom tuzemi Slovenskej republiky,
alebo len v ur¢itom volebnom obvode; kandidat mdze napadat’ len zvolenie in¢ho kandidata
vo svojom volebnom obvode, b) dovody, pre ktoré volby napada, s oznacenim dokazov,
c) udaje a dokazy o tom, Ze je opravnenym navrhovatel'om podla § 59; to neplati v pripade

navrhovatel'ov uvedenych v § 18 pism. a) az e), d) navrh na rozhodnutie vo veci.

Vzhl'adom na to, Ze podanie stazovatela nemalo povahu kvalifikovanej volebne;j
staznosti, ateda neobsahovalo vSetky obligatorne nalezitosti takejto st'aznosti vratane
splnomocnenia pre advokata za ucelom jeho zastupovania pred ustavnym sudom, ustavny
sud listom z 5. janudra 2007 vyzval stazovatel’a na odstranenie tychto nedostatkov, pri¢om
ho zéarovenn poucil, aké naleZitosti musi takato staznost obsahovat. Na odstranenie
nedostatkov podania mu stanovil lehotu do konca januara 2007 a sucasne ho poucil o tom,
ze ak tak v stanovenej lehote neucini, moze byt jeho volebna staznost’ podla § 25 ods. 2

zakona o ustavnom sude odmietnuta.

Na vyzvu ustavného sudu stazovatel' reagoval podaniami dorucenymi ustavnému
sudu 2. februara 2007 a 6. februdra 2007. V doplneni podania okrem iného uviedol,
ze z poctu 47 935 riadne zapisanych voliCov a pri vydani 12 904 obalok ziskal 2 581 hlasov,

¢o je 5,38 % volicov.

KedZze stazovatel ako kandiddt na poslanca mestského zastupitel'stva neziskal
vo vol'bach konanych 2. decembra 2006 potrebny pocet voli¢skych hlasov (§ 59 ods. 1 a 2
zékona o ustavnom sude), a teda nie je dand jeho aktivna legitimacia v konani, Gstavny sud
jeho volebnu staznost’ v sulade s § 25 ods. 2 zakona o Gstavnom stide odmietol ako podant

zjavne neopravnenou osobou.

Ked'Ze ustavny sud staznost odmietol, bolo bez prdvneho vyznamu zaoberat' sa
d’al§imi poziadavkami stazovatela, ako aj jeho Zziadostou o odloZenie vykonatelnosti

rozhodnutia mestskej volebnej komisie.



Na zaklade vyssie uvedeného rozhodol tGstavny sud tak, ako je uvedené vo vyrokovej

¢asti tohto uznesenia.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 28. marca 2007



