SLOVENSKA REPUBLIKA

NALEZ

Ustavného sudu Slovenskej republiky

V mene Slovenskej republiky

M. US 31/2024-16

Ustavny sud Slovenskej republiky v senate zloZenom z predsedu senatu Roberta Sorla (sudca
spravodajca) a sudcov Ivana Fiatana a Martina Vernarského v konani podla ¢l. 127 Ustavy

Slovenskej republiky o ustavnej staznosti stazovatelky || GczNENENINININIIE: R
I .  ost0pcnej Advokatska kanceldria Juristi s.r.o., Kriva 3,

Kosice, proti postupu Mestského sudu Bratislava IV v konani sp. zn. B3-21C/50/2021 takto
rozhodol:

1. Postupom Mestského sudu Bratislava IV vkonani sp. zn. B3-21C/50/2021 bolo
porusSené zakladné pravo stazovatelky na prerokovanie veci bez zbyto¢nych prietahov
podrla ¢l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky a pravo na prejednanie veci v primeranej lehote
podrla €l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane 'udskych prav a zakladnych slobod.

2. Mestskému sudu Bratislava IV prikazuje vkonani sp. zn. B3-21C/50/2021 konat’
bez zbyto¢nych priet'ahov.

3. Stazovatelke priznava financné zadostucinenie 1000 eur, ktoré je Mestsky sud
Bratislava IV povinny zaplatit' jej do dvoch mesiacov od pravoplatnosti tohto nalezu.

4. Mestsky sud Bratislava IV je povinny nahradit’ stazovatel'ke trovy konania 693,81 eur
a zaplatit’ ich jej pravnemu zastupcovi do dvoch mesiacov od pravoplatnosti tohto nalezu.

5. Vo zvysnej Casti Ustavnej staznosti nevyhovuje.
Odovodnenie:

I.

1. Stazovatel’ka sa Ustavnou staznostou dorucenou ustavnému sudu 9. januira 2024 domaha
vyslovenia porusenia zédkladného prava na prerokovanie veci bez zbytocnych prietahov podl'a ¢l. 48
ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky (d’alej len ,,iistava®) a prava na prejednanie veci v primeranej
lehote podla ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zakladnych slobdd postupom
mestského sudu, na ktory presiel vykon sudnictva z Okresného stdu Bratislava III, v jej civilnom



spore. Stazovatel'ka ziada mestskému studu prikdzat’ konat’ bez zbyto¢nych prietahov s tym, Ze jej
bude priznané finanéné zadost'u¢inenie 3 000 eur.

I1.

2. Stazovatel’ka sa Zalobou zo 16. juna 2021 domaha proti dvom Zalovanym, aby sa vo verejnom
a medialnom priestore zdrzali nepravdivych a tenden¢nych vyhlaseni, za doterajSie vyhlasenia sa jej
verejne ospravedlnili a zaroven jej zaplatili 10 000 eur ako nahradu nemajetkovej ujmy. Okresny
sud v konani nevykonal ziaden tikon. Uznesenim mestského sudu z 25. septembra 2023, ktoré bolo
stazovatel’ke dorucené 16. oktobra 2023, bola stazovatel'ka vyzvand na upresnenie zalobného
navrhu. To aj obratom urobila. Nasledne v novembri 2023 bola vyzvana na zaplatenie sudneho
poplatku, ktory rovnako obratom zaplatila. Mestsky sid uznesenim zo 14. decembra 2023 vyzval
7alovanych na vyjadrenie k Zalobe. Zalovani sa k alobe vyjadrili 2. februara 2024 a toto vyjadrenie
bolo vo februari 2024 dorucené st'azovatelke.

111.

3. Stazovatelka zdoraznuje, Ze konanie trva dva a pol roka, za ktoré mestsky sud urobil len dva
ukony. Konanie je v podstate na uplnom zaciatku. Vyzva na odstranenie vad zaloby, ktora spocivala
v poziadavke presného znenia pozadované¢ho ospravedlnenia, ako aj vyzva na thradu sudneho
poplatku za podanu zalobu st rutinné procesné tikony. Zdoraziuje, ze konanie nie je zlozité a patri
do beznej agendy sudov. Stazovatelka pritom cituje z rozhodnuti ustavného sudu. Vysku
finan¢ného zadost'uCinenia odovodiuje tym, Ze v spore ide o ochranu jej osobnosti ako osoby
vstarSom veku, do ktorej bolo zasiahnut¢ medializovanymi vyrokmi Zalovanych
s tym, ze postupom sudu sa oslabuje jej viera v spravodlivé konanie.

4. Mestsky sud vo vyjadreni k Ustavne] staznosti opisal svoje ukony zroku 2023 a uviedol,
Ze po obdobi ne€innosti uz kona plynule.

IVv.

5. Utelom zakladného prava na prerokovanie veci bez zbytoénych prietahov je odstranenie stavu
pravnej neistoty. K odstraneniu tohto stavu dochadza zasadne aZ pravoplatnym rozhodnutim stdu
(IV. US 221/04). Porusenie zékladného prava na prerokovanie veci bez zbytoénych prietahov
sa skima s ohl'adom na okolnosti pripadu z pohladu (i) pravnej a faktickej zlozitosti veci,
(ii) spravania ucastnika a (iii) postupu sadu (L. US 41/02). Okrem toho sa prihliada aj na vyznam
sporu pre stazovatel'a (II. US 32/02).

6. Konanie o ochranu osobnosti s ndhradou nemajetkovej ujmy je beznou sucastou rozhodovacej
agendy vSeobecnych sidov. Vec nemozno hodnotit’ ako nadmerne pravne a ani fakticky zlozitl.
V spravani stazovatelky neboli zistené skuto¢nosti, ktoré by vplyvali na dizku konania.
Skuto¢nost’, Ze stazovatel’ka neuviedla presné znenie pozadovaného ospravedlnenia, nemala
podstatny vplyv na priebeh konania. St'azovatel’ka sa zalobou domaha prava na ochranu osobnosti,
do ktorého malo byt zasiahnuté verejnymi vyrokmi zalovanych, ktoré boli medializované
prostrednictvom masmédii s celoStdtnou podsobnostou. Konanie je preto pre stazovatelku
vyznamné.



7.V konani o zalobe stazovatel'ky okresny a nasledne mestsky sud viac ako dva roky nekonali
a neurobili rutinné a celkom jednoduché tkony smerujuce k doplneniu Zaloby a zaplateniu sidneho
poplatku. Prvy ukon v konani mestsky sud vykonal az po 27 mesiacoch, ¢o viedlo k tomu,
ze konanie o zalobe stazovatelky trva 32 mesiacov bez toho, aby bolo voObec nariadené
pojedndvanie. Hruba necinnost’ okresné¢ho sudu trvajica 27 mesiacov je v rozpore s namietanymi
Gistavnymi pravami stazovatelky. Ulohou stdu je zabezpegit' taky procesny postup, aby bol
¢o najskor odstraneny stav pravnej neistoty stazovatel'ky. Tomu vSak nezodpoveda vyse dvojrocna
necinnost’ sidu. Preto bolo podla ¢l. 127 ods. 2 ustavy ustavnej staznosti vyhovené a vyslovené,
ze postupom mestského sudu doslo k poruseniu tstavnych prav st'azovatel'ky na prerokovanie veci
bez zbytocnych prietahov a prejednanie jej veci v primeranej lehote. Ked'Ze konanie stale prebieha,
bolo podla ¢l. 127 ods. 2 Gstavy mestskému sudu prikdzané, aby vo veci konal bez zbytocnych
prietahov.

8. Cielom financného zadost'uCinenia je doviSenie ochrany porusené¢ho =zakladného prava
v pripadoch, v ktorych sa zistilo, Ze k poruSeniu doslo spdsobom, ktory vyzaduje nielen vyslovenie
porusenia, pripadne prikaz na dalSie konanie bez pokracujliceho porusenia zdkladného préva
(IV.US 210/04). Tak je to aj vtomto pripade, v ktorom rozhodujiicim faktorom pri zisteni
porusenia zakladnych prav stazovatelky bola neospravedlnitelnd necinnost’ okresné¢ho sudu.
S prihliadnutim na doteraj$iu  di’ku konania, spravanie stazovatel’ky, vyznam sporu
pre stazovatel’ku a postup sudu bolo stazovatel’ke podla ¢l. 127 ods. 3 ustavy priznané financné
zadost'u¢inenie 1 000 eur s tym, ze vo zvysSnej ¢asti navrhu nebolo vyhovené.

V.

9. Zistené porusenie Ustavnych prav stazovatel’ky oddvodinuje to, aby jej ustavny sud podla § 73
ods. 3 zakona &. 314/2018 Z. z. o Ustavnom sude Slovenskej republiky a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov priznal nahradu trov konania, ktoré jej vznikli
pravnym zastipenim a ktorych vyska 693,81 eur bola urcend podla vyhlaSsky Ministerstva
spravodlivosti Slovenskej republiky ¢. 655/2004 Z. z. o odmenach a nihradach advokatov
za poskytovanie pravnych sluzieb v zneni neskorSich predpisov. To za prevzatie a pripravu
zastipenia v roku 2023 predstavuje 221,19 eur aza podanie Ustavnej staznosti v roku 2024
356,98 eur. K tomu treba pripocitat’ nahradu podl'a § 16 ods. 3 vyhlasky (12,52 eur a 13,73 eur)
Takto urcenu Ciastku 578,17 eur treba vzhl'adom na to, Ze advokat stazovatel’ky je platcom dane
z pridanej hodnoty, zvysit’ o tato dan v Ciastke 115,64 eur. K tomu bolo pristipené aj napriek tomu,
ze stazovatel’ka si ndhradu trov konania vy¢islila len na 530,86 eur, ked’ nepostrehla, Ze od zaciatku
roka 2024 bola zmenou § 11 ods. 3 vyhlaSky zékladnad sadzba tarifnej odmeny za jeden tkon
pravnej sluzby vo veciach zastupovania pred ustavnym sidom zvySend zo Sestiny na Stvrtinu
vypoctového zakladu.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu tistavného sidu nemozno podat’ opravny prostriedok.
V KoSiciach 26. marca 2024

Robert Sorl
predseda senatu



