SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

PL. US 36/2018-15

Ustavny sud Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti pléna 28. novembra 2018

predbezne prerokoval staznost’ || GG _, zastipeného

advokatskou kancelariou FUTEJ & Partners, s. r. o., Radlinského 2, Bratislava, v mene
ktorej kona konatel a advokédt JUDr. Daniel Futej, CSc, ktorou namieta neustavnost

a nezakonnost’ volieb starostu obce - konanych 10. novembra 2018, za ucasti ||l

. B o

rozhodol:

Staznost' || prijima nadalsie konanie.

Odovodnenie:

1. Ustavnému sudu Slovenskej republiky (d’alej len ,ustavny sud“) bolo

20. novembra 2018 doruéené podanie || G _ (dalej len

,stazovatel*), oznacené ako ,, Staznost proti vysledku volieb starostu obce - okres

Poprad*. Ako odporcu stazovatel' oznacil |GGG _

(dalej len ,,odporca®).

2. Z obsahu staznosti a jej priloh vyplyva, Ze vo volbach do orgdnov miestnej
samospravy konanych v obci - (d’alej len ,,obec*) 10. novembra 2018 sa stazovatel

i odporca uchadzali o funkciu starostu obce. Z dokumentu ,, Vysledky volieb do orgdanov



samospravy obce - zo dna 10.11.2018%, ktorého fotokopiu stazovatel prilozil
k staznosti aktory bol uverejneny ajnawebovom sidle obce <https://www.obec-
janovce.sk/e _download.php?file=data/uredni_deska/obsah125 1.pdf&original=V

%C3%BDsledky%20volieb%20d0%20S0%202018.pdf> vyplyva, Ze stazovatel ako
kandidat na funkciu starostu obce ziskal vo vol'bach 238 platnych hlasov, kym odporca

ziskal 275 hlasov. Vo vol'bach starostu obce platny hlas odovzdalo 536 voli¢ov.

3. Citujtc relevantné ustanovenia zakona €. 180/2014 Z. z. o podmienkach vykonu
volebného prava a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov
(d’alej len ,,volebny zdkon*) i suvisiacu judikatiru Gstavného stdu, stazovatel’ sumarizuje

dva dovody svojej st'aznosti.

4. Prvym dovodom je ,,volebnd komisia”, ku ktorému stazovatel uvadza,
ze ,,pri urceni predsedu a podpredsedu miestnej volebnej komisie bol poruseny zdkon...
V rozpore s upravou §18 ods. (5) VZ nedoslo k urceniu predsedu a podpredsedu Zrebom.
Za pritomnosti  Ucastnika, priameho nadriadeného zapisovatelky a tie: priameho
nadriadeného niektorych clenov volebnej komisie, doslo k urceniu predsedu a podpredsedu
volebnej komisie ustne, napriek tomu, zZe niektori clenovia namietali takuto formu volby.
Predsednickou volebnej komisie sa stala |||} bbBNEEEE . Tv stazovatel’ vidi porusenie
§ 18 ods. 5 volebného zdkona. Ako ddkaz o svojich tvrdeniach stazovatel k st'aznosti

prilozil pisomné prehlasenia dvoch ¢lenov volebnej komisic || NN - B
B 2 navrhol ich aj vypocut’ ako svedkov.

5. Druhym dévodom staznosti je podla stazovatela ,, manipulacia so zoznamom
zaregistrovanych kandidatov*. Uvadza k nemu, ze 21. septembra 2018 bol na obecnych
tabuliach zverejneny zoznam kandidatov na starostu obce so Styrmi kandidatmi. Stazovatel
sa 24. oktobra 2018 «dozvedel o tom, Ze kandidat na starostu uvedeny v zozname ako cislo
. 1. sa mal vzdat' kandidatiry. V nadvéznosti na vzdanie sa kandidatiry panom || R
B o:icdala zapisovatelka volebnej komisie pani | KGR o/ esn
volebnu komisiu o precislovanie poradia kandidatov na starostu. Kandidati o tejto
skutocnosti informovani neboli. Stazovatel ziskal az za doprovodu troch (3) prislusnikov

Policajného zboru Slovenskej republiky list oznaceny ako ,, Poskytnutie informdcie“, zo dna



26.10.2018 spolu s prilohou (dalej len ako ,, List"), z ktorej obsahu vyplhva, Ze doslo
k vyciarknutiv pana || NG <ondidita na starostu s poradovym cislo ,, 1.
zo zoznamu kandidatov a k ndslednému precislovaniu kandidatov o jedno cislo vyssie.
Stazovatel, ktory viedol kampan pod cislom ,,3.“ bol podla prilohy Listu kandidatom cislo
2. Z obsahu Listu vyplhyva, Ze malo dojst’ ku manipuldacii s hlasovacimi listkami...

...Clenovia volebnej komisie pan |} NGGKcKNEGEBRR - ¢ I cbo!i

o zmene zoznamu kandidatov na starostu Obce informovani...».

6. Stazovatel v tejto stvislosti podal aj trestné ozndmenie a prislusnici Policajného
zboru Slovenskej republiky zabezpecili dokazy — fotografie zoznamov kandidatov
na starostu obce z 25. a 26. oktobra 2018 so Styrmi kandidatmi, ktoré boli v obci zverejnené.
Stazovatel’ je toho ndzoru, ze ,, korektura hlasovacich listkov nie je mozna. V zmysle § 179
VZ v spojeni s §174 ods. (4) VZ plati, ze v pripade sa zaregistrovany kandidat vzdal
kandidatury po jeho zaregistrovani, zostavaju udaje o kandiddatovi na hlasovacom listku, ale
pri pridelovani mandatov sa na neho neprihliada...

.V zmysle §180 VZ mal byt vyhotoveny spolocny hlasovaci listok pre vsetkych
zaregistrovanych kandiddtov. Aj toto ustanovenie VZ bolo porusené, ked napriek tomu, Ze
pan N 00! zaregistrovany ako kandidat za starostu Obce (Zoznam kandidatov),

nebol uvedeny na hlasovacom listku. “.

7. Stazovatel navrhol vykonat’ dokaz vyziadanim originalu hlasovacieho listka, ktory
bol podkladom tlace hlasovacich listkov, ako aj vypocut uz uvedenych svedkov — ¢lenov
volebnej komisie. Zaroven tvrdi, Ze dosSlo k nedovolenej zmene zoznamu zaregistrovanych
kandidatov pre volbu starostu obce a nedovolenej zmeny hlasovacieho listka pre volbu
starostu obce, ktora poskodila stazovatela a ovplyvnila vysledok volieb starostu obce.
Argumentuje tym, ze «viedol volebnu kampan pod cislom ,,3.“, pricom o zmene jeho
poradového cisla kandidata na starostu Obce sa dozvedel az dna 26.10.2018, teda 15 dni
pred terminom Volieb. Volici su v obci - fixovani na poradové cislo kandiddta,
pod ktorym ten, ktory kandidat vedie volebnu kampan. ».

8. Stazovatel' uzatvara, ze ,,zmena poradovych cisiel kandidatov na starostu Obce
ovplyvnila slobodnu sutaz kandidatov, ked starosta ovplyvnil volbu predsedu

a podpredsedu volebnej komisie, ktori nasledne konali tak, ze v rozpore s VZ doslo k zmene



poradovych cisiel kandidatov na starostu Obce, pod ktorymi viedli tito kandidati kampan

(sutaz politickych sil) “.

9. Vo veci samej stazovatel tstavnému stdu navrhuje, aby rozhodol nalezom,
ktorym ,, vyhlasi volby starostu obce - okres Poprad za neplatné, a zrusi napadnuty

vysledok volieb ““ a prizna st'azovatel'ovi ndhradu trov konania.
IL.

10. Podla &l. 129 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky (dalej len ,,ustava®) Gstavny

sud rozhoduje aj o Gstavnosti a zakonnosti volieb do organu izemnej samospravy.

11. Podla ¢l. 140 ustavy podrobnosti o organizacii ustavného sudu, o spdsobe

konania pred nim a o postaveni jeho sudcov ustanovi zakon.

12. Ustavny std pri predbeznom prerokovani staznosti stazovatel'a podla § 25 ods. 1
zakona Narodnej rady Slovenskej republiky ¢. 38/1993 Z. z. o organizacii Ustavného sudu
Slovenskej republiky, o konani pred nim a o postaveni jeho sudcov v zneni neskorSich
predpisov (dalej len ,,zdkon o ustavnom side®) preskumal, &i spiia vieobecné a osobitné
nalezitosti podla § 20 ods. 1 a2, § 59 a § 60 zdkona o Gstavnom sude a ¢i nie st dané

dévody na jej odmietnutie v zmysle § 25 ods. 2 tohto zédkona.

13. V oznacenych volbach bol staZovatel kandidatom na funkciu starostu obce.
Z webového sidla Statistického uradu Slovenskej republiky zriadeného na Géel sumarizacie
priebehu a vysledkov volieb do organov miestnej samospravy konanych 10. novembra
2018, ako aj z v tlacenej forme predlozenych vystupov tohto sidla tykajucich sa vysledkov
volieb starostu obce a stazovatel'om prilozenych k staznosti ustavny sud zistil, Ze odporca
ziskal v predmetnych volbach 275 platnych hlasov, kym stazovatel 238 hlasov,
Co predstavuje 44,40 % platnych hlasov odovzdanych vo volebnom obvode obce.
Stazovatel’ teda je opravnenym navrhovatel'om podla § 59 ods. 2 zdkona o Ustavnom sude.

14. Staznost’ bola ustavnému sudu doruCena 20. novembra 2018, to znamena

do desiatich dni po oznameni vysledku volieb (§ 60 ods. 2 zdkona o ustavnom sude).



15. Stazovatel’ splnil aj dalSie zdkonné naleZitosti, uviedol, Ze napada volby
vo volebnom obvode obce, napadol zvolenie in¢ho kandidata v rdmci tohto volebného
obvodu, uviedol doévody, pre ktoré volby napdda, s oznaCenim dokazov anavrhol

aj rozhodnutie vo veci same;.

16. Vychadzajac zo vSetkych uvedenych skuto€nosti, Gstavny sud nezistil dovody
na odmietnutie volebnej staznosti stazovatel'a, a preto ju prijal na d’alSie konanie, tak ako

to je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 28. novembra 2018



