SLOVENSKA REPUBLIKA
UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky
IV. US 414/2020-12

Ustavny sud Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti senatu 25. augusta 2020

prerokoval tstavnt  staznost .
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I 0 cci namietan¢ho poruSenia zdkladného prava podla €l. 46 ods. 1

Ustavy Slovenskej republiky a prava podla ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane Pudskych prav
a zdkladnych slobod uzneseniami Okresného siudu Bratislava Isp. zn. 16 C 125/2004
z 20. aprila 2020 a sp. zn. 16 C 125/2004 zo 14. maja 2020 a takto

rozhodol:
Konanie o ustavnej staznosti || | | | I z2stavuje.
Odovodnenie:

I

Vymedzenie napadnutého konania a st’aZnostna argumentacia

1. Ustavnému stdu Slovenskej republiky (d’alej len ,,ustavny sud*) bola 15. jula 2020

dorucend ustavna staznost’ | INEEEEEEEEEEE . I



% |
B (dalcj len ,stazovatel™), vo veci namietaného poruenia zakladného

prava podla ¢l. 46 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky (dalej len ,,(istava®) a prava podl'a
¢l.6 ods. 1 Dohovoru o ochrane ludskych prav a zadkladnych slobdd uzneseniami
Okresného stdu Bratislava I (d’alej len ,,okresny sud®) sp. zn. 16 C 125/2004 z 20. aprila
2020 a sp. zn. 16 C 125/2004 zo 14. maja 2020.

2. Z obsahu ustavnej staznosti vyplyva, ze okresny sad uznesenim sp. zn.
16 C 125/2004 z29. janudra 2013 priznal stazovatelovi ndrok na poskytnutie pravnej
pomoci, ked mu ako pravneho zastupcu ustanovil Centrum pravnej pomoci. V uzneseni
okresného stdu sp. zn. 16 C 125/2004 z 20. aprila 2020 vydanom vyS§im sudnym
uradnikom bolo uvedené, Ze z dovodu nezaplatenia sudneho poplatku za podané dovolanie
vc¢as bolo nutné dovolacie konanie zastavit’, pretoZze vyzva na zaplatenie bola st'azovatel'ovi
dorucena 20. janudra 2020, teda sudny poplatok mal byt zaplateny do 30. januara 2020.
Sticasne okresny sud v predmetnom rozhodnuti konStatoval, Ze nemohol pristapit
k posudzovaniu ziadosti stazovatel'a o oslobodenie od platenia sudnych poplatkov, ked’ze
stazovatel' ju doru¢il aZ po uplynuti stanovenej lehoty. Vys§i sudny turadnik vSak
v odovodneni uvedeného rozhodnutia podla ndzoru staZovatela neuviedol podstatni
skuto¢nost’, a to, ze samotny okresny sud zaslal stazovatel'ovi podanie z 10. februara 2020
s nazvom ,, Vyzva na preukdzanie majetkovych pomerov“, na zaklade ktorej mal staZzovatel
zaslat’ riadne vyplnené aktuélne tlac¢ivo spolu s dokladmi. Sti¢asne okresny sud st'azovatel'a
v predmetnom podani poucil, ze podla § 254 ods. 1 Civilného sporového poriadku sud
navrh na oslobodenie od stdneho poplatku prizna, ak to oddvodnuju pomery, ulozil
staZzovatel'ovi lehotu 15 dni a sucasne ho poucil, Ze ak v suidom ur€enej lehote neozndmi
pozadované udaje a svoje pomery nalezitym spdsobom nezdokladuje, sid nebude moct
vyhoviet’ jeho Ziadosti. Sud prvej inStancie podla stazovatela tiez odignoroval, Ze na prvej
strane podan¢ho dovolania bolo uvedené, Ze staZovatel ziada oslobodit od stidneho
poplatku, pretoze je zastupovany Centrom pravnej pomoci. Navyse okresny sid nepoucil
stazovatela, ze v lehote urCenej na zaplatenie stdneho poplatku musi poziadat
o oslobodenie od poplatku podla § 10 ods. 2 zékona Slovenskej narodnej rady

¢. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov v zneni



neskorSich predpisov. StaZovatel' riadne a v zmysle poucenia okresného sudu zaslal
pozadované udaje. Pokial' stazovatel’ zaslal prvotni ziadost' o oslobodenie od sudneho
poplatku (podstatny je datum odoslania od stazovatela, a nie datum prevzatia sidom
5. februara 2020), na zdklade ktorej mu okresny sud zaslal vyzvu, Ze ak v lehote 15 dni
zdokladuje dovodnost’ svojho navrhu na oslobodenie od platenia sidneho poplatku, bude sa
tymto navrhom zaoberat’, a po uplynuti dvoch mesiacov okresny sud v rozhodnuti uviedol,
7ze sa nemohol zaoberat’ takymto ndvrhom, lebo stazovatel' zmeSkal lehotu, stazovatel
zastava nazor, Ze okresny sud vydanim rozhodnutia, ktorym zastavil dovolacie konanie len
z prisne formalnych procesnych déovodov bez meritérneho preskiimania veci samej, porusil
zékladného pravo stazovatela na sidnu ochranu podla ¢l. 46 ods. 1 ustavy. Rovnako
okresny sid oddévodnil aj rozhodnutie o staznosti st'azovatela, ktori uznesenim sp. zn.
16 C 125/2004 zo 14. méja 2020 zamietol. Obe namietané rozhodnutia povazuje st'azovatel’

za neodOovodnené a arbitrarne.

3. Na zaklade uvedeného stazovatel’ navrhol, aby ustavny sud rozhodol nalezom,
v ktorom vyslovi:

1. Uznesenim Okresného sudu Bratislava 1. sp. zn. 16C 125/2004-970 zo dna
20.04.2020 a uznesenim Okresného sudu Bratislava 1. sp. zn. 16C 125/2004-983 zo dna
14.05.2020 bolo porusené zdkladné pravo stazovatela || KGR o sidnu a ini
pravau ochranu podla ¢l. 46 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky a pravo podla ¢l. 6 ods. 1
Dohovoru o ochrane ludskych prav a zakladnych slobod.

2. Uznesenie Okresného sudu Bratislava 1. sp. zn. 16C 125/2004-970 a Okresného
sudu Bratislava I. sp. zn. 16C 125/2004-983 sa zruSuje a vec sa vracia na nové konanie
a rozhodnutie.

3. Stazovatelovi || N NN s prizniva nahradu trov pravneho zastipenia
v sume 375,24 Eur, ktoru je Okresny sud Bratislava 1. povinny vyplatit na ucet pravneho
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zastupcu stazovatela do jedného mesiaca od pravoplatnosti tohto nalezu.

4. Dna 19. augusta 2020 bolo Gstavnému sudu dorucené podanie st'azovatel’a, ktorym
oznamuje, ze berie svoju ustavnu staznost' z 10. jula 2020 v celom rozsahu spit’, pretoze

stazovatel’ uz podal skor (8. jula 2020) ustavnu staznost’, na ktorej trva.



I1.

Relevantna pravna uprava a posudenie veci ustavnym sidom

5. Podla ¢l. 124 ustavy ustavny sud je nezdvislym sudnym organom ochrany

ustavnosti.

6. Podl'a ¢l. 127 ods. 1 tstavy ustavny sud rozhoduje o st'aznostiach fyzickych osob
alebo pravnickych osob, ak namietajii poruSenie svojich zdkladnych prav alebo slobdd,
alebo l'udskych prav a zékladnych slobdd vyplyvajicich z medzinarodnej zmluvy, ktora
Slovenskéa republika ratifikovala a bola vyhldsend sposobom ustanovenym zakonom,

ak o ochrane tychto prav a slobdd nerozhoduje iny sud.

7. Podra €l. 140 ustavy podrobnosti o organizacii Ustavného sudu, o spdsobe konania
pred nim a o postaveni jeho sudcov ustanovi zdkon. Tymto zdkonom je s ucinnostou
od 1. marca 2019 zakon ¢&. 314/2018 Z. z. o Ustavnom stde Slovenskej republiky a o zmene
a doplneni niektorych zdkonov v zneni zdkona ¢. 413/2019 Z. z. (dalej len ,,zdkon

o ustavnom sude®).

8. Podl'a § 127 zakona o ustavnom sude ak st'azovatel’ vezme svoju ustavni staznost’

spat’, ustavny sud konanie o nej uznesenim zastavi.

9. V posudzovanom pripade vzhl'adom na to, Ze stazovatel' vzal svoju Ustavnu
staznost’ v celom rozsahu spit, ustavny sud rozhodol o nej tak, ako to je uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 25. augusta 2020

Miroslav Duris$
predseda senatu



