SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

1. US 147/03-11

Ustavny sad Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti senatu 9. jila 2003
o staznosti T. S., bytom B., zastipenej advokatom JUDr. A. Z., CSc., B., ktorou namieta
porusenie zakladného prava na prerokovanie veci bez zbyto¢nych prietahov podla ¢l. 48
ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky postupom Okresného sudu Bratislava IV v konani
vedenom pod sp. zn. 6 C 619/96, takto

rozhodol:
Spit'vzatie staznosti T.S. pripusta akonanie zastavuje.
Odovodnenie:

Ustavnému stdu Slovenskej republiky (dalej len ,,Gstavny sud*) bolo 23. maja 2003
doru¢ené podanie T. S. (dalej len ,stazovatelka®), bytom B., zastipenej advokatom
JUDr. A. Z., CSc., B., oznacené ako ,,St'aznost’ proti poruseniu zakladnych prav zaru€enych
v ¢l. 48 ods. 2 Ustavy SR“. KedZe staznost v predlozenej podobe nespinala predpisané
nalezitosti, ustavny sud listom zo 17. jina 2003 vyzval pravneho zastupcu stazovatel’ky na
jej doplnenie. V urcenej lehote (podanim z30. juna 2003) vSak pravny zastupca
stazovatel’ky ustavnému stdu oznamil, ze ,,Staznost’” vedeni na Ustavnom stde SR pod

Rvp 919/03-6 berieme spat™.



Podl'a § 54 zakona Narodnej rady Slovenskej republiky €. 38/1993 Z. z. o organizacii
Ustavného studu Slovenskej republiky, o konani pred nim a o postaveni jeho sudcov v zneni
neskorsich predpisov ak stazovatel’ vezme svoju staznost’ spat’, ustavny sud konanie zastavi
okrem pripadu, Ze spitvzatie sa nepripusta, naymi ak staznost’ smeruje proti takému
pravoplatnému rozhodnutiu, opatreniu alebo inému zasahu, ktoré mimoriadne zadvaznym
sposobom porusuju zakladné prava alebo slobody stazovatela. V danom pripade tGstavny
sud nezistil, Ze by doSlo ku takym poruSeniam prav stazovatelky, pred ktorymi by nebolo
mozn¢é branit’ sa ina¢ ako pred ustavnym sudom, alebo Ze by iné prostriedky, ktoré jej zdkon
na ochranu jej prav poskytuje, neboli G¢inné vo vztahu k zdvaznosti namietaného porusenia
prav (PL. US 25/03). Preto ustavny sid re$pektoval vol'u stazovatel’ky, pripustil spitvzatie

staznosti a konanie o nej zastavil.

Z uvedenych dovodov rozhodol ustavny sud tak, ako to je uvedené vo vyrokovej

¢asti tohto uznesenia.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 9. jula 2003



