SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

I1. US 243/04-6

Ustavny sud Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti senatu 23. novembra
2004 predbezne prerokoval staznost’ D. K., bytom B., vo veci poruSenia jej zédkladného
prava na prerokovanie veci bez zbytoénych prietahov podla &l. 48 Ustavy Slovenskej
republiky postupom Okresného sudu Pezinok v konani vedenom pod sp. zn. 24 C 91/03,
a takto

rozhodol:
Staznost D.K. o d mieta prenesplnenie zdkonom predpisanych nélezitosti.
Odovodnenie:

Ustavnému stdu  Slovenskej republiky (dalej len ,ustavny sad“) bolo
24. septembra 2004 dorucené podanie D. K., bytom B., (dalej len ,stazovatelka*),
oznacen¢ ako ,, Staznost na Mgr. N. - Okresny sud Pezinok — 24 C 91/03 “, z ktorého obsahu
vyplynulo, Ze zamerom staZovatelky bolo podat’ staznost’ podla ¢l. 127 ods. 1 Ustavy
Slovenskej republiky (d’alej len ,,ustava®) vo veci poruSenia jej zakladného pradva na
prerokovanie veci bez zbytocnych prietahov podl'a ¢l. 48 ods. 2 ustavy.

Pretoze podanie nespiitalo zakonom predpisané naleZitosti, ustavny sud vyzval

stazovatel’ku na jeho doplnenie, priCom ju stcasne informoval o nalezitostiach staznosti



ustanovenych v § 20 a § 50 zdkona Narodnej rady Slovenskej republiky ¢. 38/1993 Z. z.
o organizacii Ustavného sudu Slovenskej republiky, o konani pred nim a o postaveni jeho
sudcov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon o tustavnom sude®) vratane

povinného pravneho zastupenia advokatom v konani pred Gstavnym sudom.
Stazovatelka na vyzvu tstavného sidu nereagovala, a preto tstavny sid odmietol jej
staznost’ pre nesplnenie zakonom ustanovenych nalezitosti podla § 25 ods. 2 zakona

0 ustavnom sude.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V KoSiciach 23. novembra 2004



