SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

I. US 199/2010-25

Ustavny sud Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti senatu 27. maja 2010
predbeZne prerokoval staznost PhDr. Mgr. J. T., N., toho €asu vo vykone trestu odnatia
slobody, zastupené¢ho advokatom JUDr. V. S. B., vo veci namietaného porusenia
zakladnych prav podla ¢l. 19 ods. 1, €l. 46 ods. 1, ¢l. 47 ods. 3, ¢l. 48 ods. 1 a 2 a ¢l. 50
ods. 3 Ustavy Slovenskej republiky, prav podla ¢l. 6 Dohovoru o ochrane T'udskych prav
a zakladnych slobdd, ako aj prav podla ¢l. 1 Dohovoru o ochrane ludskych prav
a zakladnych slobdd v zneni Protokolu ¢. 4 k Dohovoru o ochrane Tludskych prav
a zakladnych slobdd postupom Okresného tradu vySetrovania Policajného zboru v Trencine
v konani vedenom pod CVS: ORP: OUV-180/NM-2002, Okresnej prokuratiry Nové Mesto
nad Vahom v konani vedenom pod sp. zn. PV 1168/02, Krajského sudu v Bratislave
v konani vedenom pod sp. zn. 2 T 4/2005 a jeho rozsudkom z 9. oktébra 2006 a v konani
vedenom pod sp. zn. 5 Ntok 2/2008 a jeho uznesenim z 5. marca 2009 a NajvysSieho sudu
Slovenskej republiky v konani vedenom pod sp. zn. 4 To 91/2006 a jeho rozsudkom
zo 17. jina 2008, v konani vedenom pod sp. zn. 2 Tost 7/2009 a jeho uznesenim z 9. juna
2009 a v konani vedenom pod sp. zn. 1 Tdo V 4/2009 a jeho uznesenim z 5. oktobra 2009,
a takto

rozhodol:

Staznost PhDr. Mgr.J. T. odmieta ako podanl oneskorene.



Odovodnenie:

1. Ustavnému sadu Slovenskej republiky (d’alej len ,,Gstavny std“) bola 16. aprila
2010 dorucena staznost’ PhDr. Mgr. J. T. (dalej len ,,staZzovatel*) vo veci namietan¢ho
porusenia zdkladnych prav podla ¢l. 19 ods. 1, €l. 46 ods. 1, €l. 47 ods. 3, ¢l. 48 ods. 1 a 2
a ¢l. 50 ods. 3 Ustavy Slovenskej republiky (dalej len ,,istava®), prav podla ¢l. 6 Dohovoru
o ochrane l'udskych prav a zakladnych slobdd (d’alej len ,,dohovor*), ako aj prav podrla ¢l. 1
dohovoru v zneni Protokolu ¢. 4 k dohovoru postupom Okresného tradu vySetrovania
Policajného zboru v Trenéine v konani vedenom pod CVS: ORP: OUV-180/NM-2002,
Okresnej prokuratiry Nové Mesto nad Vahom v konani vedenom pod sp. zn. PV 1168/02,
Krajského sudu v Bratislave (d’alej len ,krajsky sud“) v konani vedenom pod sp. zn.
2 T4/2005 ajeho rozsudkom z9. oktobra 2006 avkonani vedenom pod sp. zn.
5 Ntok 2/2008 a jeho uznesenim z 5. marca 2009 a NajvysSieho sudu Slovenskej republiky
(dalej len ,,najvyssi sud*“) v konani vedenom pod sp. zn. 4 To 91/2006 a jeho rozsudkom
zo 17. juna 2008, v konani vedenom pod sp. zn. 2 Tost 7/2009 a jeho uznesenim z 9. juna

2009 a v konani vedenom pod sp. zn. 1 Tdo V 4/2009 a jeho uznesenim z 5. oktobra 2009.

2. Zo staznosti a z jej priloh vyplyva, Ze voci staZzovatel'ovi bolo vedené trestné
konanie pre trestny ¢in sprenevery, za ktory bol pravoplatne uznany vinnym rozsudkom
najvysSieho stdu sp. zn. 4 To 91/2006 zo 17. jina 2008 a bol mu ulozeny nepodmienecny
trest odnatia slobody v trvani 4 rokov. Pravoplatné odstidenie pre uvedeny trestny ¢in sa
stazovatel' pokusil zvratit v konani o mimoriadnom opravnom prostriedku (dovolani),
o ktorom rozhodol najvyssi sid uznesenim sp. zn. 1 Tdo V 4/2009 z 5. oktobra 2009 tak, ze
dovolanie odmietol. Tomuto v poradi ostatnému stidnemu rozhodnutiu v trestnej veci
stazovatela predchadzalo rozhodovanie o staZovatelovom navrhu na povolenie obnovy
konania; o tomto rozhodol najvyssi sud uznesenim sp. zn. 2 Tost 7/2009 z 9. juna 2009 tak,
ze zamietol staznost’ stazovatela proti rozhodnutiu krajského sidu o nepovoleni obnovy

konania.



3. Na zaklade v d’alSom podrobne stazovatelom uvedeného skutkového a pravneho
rozboru celej jeho trestnej veci stazovatel’ Ziada, aby Gstavny sud takto rozhodol:

e Zakladné pravo PhDr. Mgr. J. T... upravené v ¢l. 19 ods. 1, ¢l. 46 ods. 1, ¢l. 47
ods. 3, ¢l. 48 ods. 1, ods. 2, ¢l. 50 ods. 2, ods. 3, ¢l. 146 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky
a v dohovore o ochrane ludskych prav a zakladnych slobod, v zneni protokolu ¢. 11, ¢l. 6
zdkona ¢. 209/1992 zb. postupom... porusené bolo.

... Rozsudok Krajského sudu v Bratislave zo dna 9. 10. 2006 sp. zn. 2 T 4/05 v spojeni
s rozsudkom Najvyssieho sudu SR zo dna 17. 06. 2008 sp. zn. 4 To 91/2006 sa zrusuje a vec
sa vracia na dalsie konanie.

... PhDr. Mgr. J. T. sa priznava financné zadostucinenie 528.987,- EUR... ktoré su
mu povinné Ministerstvo spravodlivosti SR a Ministerstvo vnutra SR... povinné vyplatit
spolocne a nerozdielne do 15 dni od pravoplatnosti tohto rozhodnutia (nalezu).

... PhDr. Mgr. J. T. sa priznava financné zadostucinenie za kazdy den nezakonného
pozbavenia osobnej slobody ako ndahradu 1/30 Sestnasobku priemernej mzdy ako
nematerialnu ujmu,... su povinné Ministerstvo spravodlivosti SR a Ministerstvo vnutra SR
vyplatit' spolocne a nerozdielne vyplatit do 15 dni od prdavoplatnosti tohto rozhodnutia
(nalezu).

... Navrhovatelovi ustavny sud prizndva trovy konania/pravneho zastupenia, ktoré je
Ministerstvo spravodlivosti SR a Ministerstvo vnutra SR povinné spolocne a nerozdielne
zaplatit na ucet advokdata JUDr. V. S. do dvoch mesiacov od pravoplatnosti tohto

rozhodnutia (nalezu).

4. Stazovatel’ zaroven poziadal Gstavny sud o vyuzitie svojich pravomoci podla § 52
ods. 2 zakona Narodnej rady Slovenskej republiky &. 38/1993 Z. z. o organizacii Ustavného
sudu Slovenskej republiky, o konani pred nim a o postaveni jeho sudcov v zneni neskorSich
predpisov (d’alej len ,,zakon o ustavnom sude*) a ,, ... rozhodol o docasnom opatreni a ulozil

Krajskému sudu v Bratislave, aby mi prerusil vykon trestu odnatia slobody .



II.

5. Podl'a €l. 127 ods. 1 Gstavy ustavny sud rozhoduje o staznostiach fyzickych oséb
alebo pravnickych osob, ak namietajii poruSenie svojich zakladnych prav alebo slobdd,
alebo l'udskych prav a zakladnych slobdd vyplyvajicich z medzinarodnej zmluvy, ktort
Slovenska republika ratifikovala a bola vyhlasend sposobom ustanovenym zidkonom, ak
o ochrane tychto prav a slobdd nerozhoduje iny sud. Podla ¢l. 140 ustavy podrobnosti
o organizacii ustavného sudu, o spdsobe konania pred nim a o postaveni jeho sudcov
ustanovi zakon. Ustavny std navrh predbezne prerokuje na neverejnom zasadnuti bez
pritomnosti navrhovatela, ak tento zdkon neustanovuje inak (§ 25 ods. 1 zdkona o Gistavnom
sude). Navrhy vo veciach, na prerokovanie ktorych nema tstavny sid prdvomoc, navrhy,
ktoré nemaju zadkonom predpisané nalezitosti, nepripustné navrhy alebo navrhy podané
niekym zjavne neoprdvnenym, ako aj navrhy podané oneskorene moéze ustavny sud na
predbeznom prerokovani odmietnut’ uznesenim bez ustneho pojednavania. Ustavny sud
modze odmietnut’ aj navrh, ktory je zjavne neopodstatneny (§ 25 ods. 2 zakona o ustavnom

sude).

6. Podl'a § 53 ods. 3 zakona o Gstavnom sude st'aznost’ mozno podat’ v lehote dvoch
mesiacov od pravoplatnosti rozhodnutia, ozndmenia opatrenia alebo upovedomenia o inom
zéasahu, ktorym malo byt spdsobené namietané porusenie zakladného prava. NedodrZanie
tejto lehoty je zdkonom ustanovenym dévodom na odmietnutie staznosti (§ 25 ods. 2
zédkona o ustavnom sude), pricom zidkon o Ustavnom side neumoziiuje zmeSkanie tejto
kogentnej lehoty odpustit’ (pozri napr. IV. US 14/03, IIL US 124/04). Z uvedeného je
zrejmé, ze staznost podla ¢l. 127 ods. 1 ustavy nemozno povazovat za casovo
neobmedzeny pravny prostriedok ochrany zdkladnych prav alebo slobdd (napr.

I1. US 114/03, IV. US 236/03).

7. Staznost’ staZovatela smeruje proti postupu a rozhodnutiam organov ¢innych
v trestnom konani v jeho trestnej veci. Toto konanie bolo zavfSené v poradi ostatnym
rozhodnutim najvys$Siecho sadu sp. zn. 1 Tdo V 4/2009, ktoré nadobudlo

pravoplatnost’ 5. oktobra 2009. St'aznost’ bola dorucena Ustavnému sudu 16. aprila 2010, to



znamena po uplynuti zidkonnej dvojmesacnej lehoty, preto bolo potrebné staznost

odmietnut’ ako podant oneskorene.

8. Z uvedenych dovodov ustavny sud rozhodol tak, ako to je uvedené vo vyroku

tohto rozhodnutia.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemoZno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 27. méja 2010



