SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

11. US 44/08-20

Ustavny sud Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti senatu 13. maja 2008
predbezne prerokoval staznost MUDr. D. B., B., vo veci namietané¢ho poruSovania jeho
zéakladnych prav podla ¢l. 47 ods. 2 a ¢&l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky a prav
podla ¢l. 6, ¢l. 13 acl. 14 Dohovoru o ochrane Tl'udskych prav a zdkladnych slobod
postupom Okresného sudu Zilina v konani vedenom pod sp. zn. 13 C 101/2003 a Krajského
sadu v Ziline v konani vedenom pod sp. zn. 10 Co 132/2007 a takto

rozhodol:

Staznost MUDr. D. B. odmieta pre nesplnenie zakonom predpisanych

nalezitosti.

Odovodnenie:

Ustavnému stdu Slovenskej republiky (d’alej len ,,ustavny sud“) bola 21. augusta
2007 dorucend staznost MUDr. D. B., B. (dalej len ,stazovatel*), ktorou namietal
porusenie svojich prav podla &l. 47 ods. 2 a ¢l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky (d’alej
len ,ustava®) aprav podla ¢l. 6, ¢l. 13 acl. 14 Dohovoru o ochrane l'udskych prav

a zakladnych slobod (dalej len ,,dohovor®) postupom Okresného sidu Zilina (d’alej len



,okresny sud“) v konani vedenom pod sp. zn. 13 C 101/2003 a Krajského sudu v Ziline
(dalej len ,,krajsky std*) v konani vedenom pod sp. zn. 10 Co 132/2007.

Stazovatel namietal porusSenie svojich zdkladnych prav postupom okresného
a krajského stidu spocivajiace v prietahoch v konani najmi z dovodu neefektivnych ukonov
sudov vo veci. Tvrdil, ze v dosledku necinnosti oznafenych sudov dochédza u neho
ku Skode, ktori si bude uplatiovat, ktort vSak v dosledku ich postupu vycisluje
na 5 mil. Sk.

StaZzovatel ziadal, aby Ustavny std vo veci vydal tento nalez:

., Okresny sud v Ziline v konani 13 C/101/2003 a Krajsky sud v Ziline v konani
10 Co/132/2007 porusili zakladné prava MUDr. D. B. podla ¢l. 47 ods. 2, podla ¢l. 48
ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky a podl'a ¢l. 6 a ¢l. 13 a ¢l. 14 medzindrodného dohovoru
v zneni protokolu ¢. 11, ktorym je Slovenska republika viazand.

Ustavny siid Slovenskej republiky zrusil uznesenie Okresného sudu 13 C/101/2003-
251 zo dna 26. 03. 2007 a uznesenie Krajského sudu v Ziline 10 Co/132/2007 zo diia 02. 08.
2007.

Ustavny sud prikazuje konat bezodkladne Okresnému sidu v Ziline konat vo veci
13 C/101/2003 bez dalsich prietahov a dava povinnost vec ukoncit do 3 mesiacov od dna
dorucenia Nalezu Ustavného sidu. Inak md stazovatel pravo vymdhat kompletnii Skodu od
Olkresného sidu v Ziline po uplynuti lehoty 3-mesiace, Okresny sud je povinny Skodu
zaplatit bez dalSieho sudneho konania, v lehote 15 dni od dna uplatnenia zaplatenia
stazovatelom.

Trovy konania, advokdta a Ustavného sidu zaplati Okresny sud v Ziline vo vyske,
ktorii urci Ustavny sid.

Okresny sud v Ziline je povinny zaplatit MUDr. D. B. primerané zadostucinenie
vo vyske 2,000.000,- Sk a Krajsky sud v Ziline je povinny zaplatit MUDr. D. B.
zadostucinenie vo vyske 500.000,- Sk, obaja su povinny zaplatit' do 15 dni od dna dorucenia
Nalezu Ustavného stidu.

Ustavny sid zrusuje uznesenie 13 C/101/2003 Okresného sidu v Ziline — pokutu,
zo dna 26. 06. 2007.



II.

V staznosti stazovatel' ziadal ustavny sid aj o ustanovenie pravneho zastupcu

na konanie pred Gstavnym sudom.

Ustavny sid rozhodnutim z 24. januara 2008 v konani pod sp. zn. II. US 44/08

nevyhovel jeho ziadosti o ustanovenie pravneho zastupcu v konani pred Gistavnym sadom.

V uvedenom rozhodnuti ho sticasne upovedomil, ze do 15 dni odo dna dorucenia
tohto rozhodnutia mdze predlozit’ splnomocnenie advokata na zastupovanie pred ustavnym
sudom v jeho veci. Pokial tak neurobi, mdze byt’ jeho staznost’ odmietnutd pre nesplnenie
zadkonom predpisanych nalezitosti podla § 25 ods. 2 zdkona Narodnej rady Slovenske;j
republiky ¢&. 38/1993 Z. z. o organizacii Ustavného siidu Slovenskej republiky, o konani
pred nim a o postaveni jeho sudcov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon

o ustavnom sude®).

Podl'a § 25 ods. 2 zakona o tstavnom sude pri predbeznom prerokovani kazdého
navrhu Gstavny sud skima, ¢i dovody uvedené v tomto ustanoveni nebrania jeho prijatiu na
d’alSie konanie. Podl'a tohto ustanovenia navrhy vo veciach, na prerokovanie ktorych
ustavny sud nema pravomoc, navrhy, ktoré nemaji nalezitosti predpisané zakonom,
nepripustné navrhy alebo ndvrhy podané niekym zjavne neopravnenym, ako aj navrhy
podané oneskorene moéze ustavny sud po predbeznom prerokovani odmietnut’ uznesenim

bez Gstneho pojednédvania.

Stazovatel prevzal rozhodnutie tstavného sudu 7. februara 2008.

Ako reakciu na rozhodnutie ustavného stidu podanim z 8. februara 2008 st’azovatel
uviedol, Ze nema peniaze na zaplatenie advokata na zastupovanie pred Ustavnym sudom,
a s vyslovenim podozrenia, Ze aj sudcovia ustavného sudu podliehaju nazorom sudcov
vSeobecnych sudov, tvrdil, Ze st utho dévody na ustanovenie pravneho zastupcu ustavnym

sudom.



Ustavnym sudom uréend lehota uplynula aani do dia rozhodnutia stazovatel

nepredlozil splnomocnenie pravneho zastupcu na zastupovanie pred ustavnym suadom.

Z uvedeného vyplyva, ze staZzovatel’ nesplnil zakonom predpisané naleZzitosti, a preto

ustavny sud odmietol jeho st'aznost’ podla § 25 ods. 2 zakona o Gstavnom sude.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 13. méja 2008



