SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

I. US 283/09-6

Ustavny sud Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti senatu 29. septembra
2009 predbezne prerokoval staznost’ U. B. S., a. s., B., vo veci namietaného porusenia jej
zakladného prava na prerokovanie veci bez zbytocnych prietahov podla ¢l. 48 ods. 2
Ustavy Slovenskej republiky a prava na prejednanie jej zaleZitosti v primeranej lehote podla
¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane I'udskych prav a zdkladnych slobdd postupom Okresného

sudu Kosice I v konani vedenom pod sp. zn. 27 Cb 166/05 a takto
rozhodol:
Staznost U. B.S.,a.s., odmieta pre nepripustnost.

Odovodnenie:

Ustavnému stdu Slovenskej republiky (d’alej len ,,ustavny sud“) bola 28. augusta
2009 dorucend staznost U. B. S., a. s., B. (d’alej len ,,stazovatel’ka*), ktorou namieta
porusenie svojho zakladného préva na prerokovanie veci bez zbytocnych prietahov podla
&l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky (d’alej len ,,istava“) a prava na prejednanie svojej

zélezitosti v primeranej lehote podla ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane l'udskych prav



a zakladnych slobdd (dalej ,,dohovor®) postupom Okresného sidu KoSice I (d’alej len
,,okresny sud“) v konani vedenom pod sp. zn. 27 Cb 166/05.

Zo staznosti az pripojenych priloh vyplyva, Ze staZovatelka podanim
z 28. novembra 2007 pre zrejmi chybu v pisani v rozsudku okresného stdu sp. zn.
27 Cb 166/05 z30. maja 2007 poziadala okresny sid o vydanie opravného uznesenia.
Vzhl'adom na to, ze okresny sud opravné uznesenie nevydal, ,,... StaZovatel podal dna 23.
06. 2009 v zmysle ustanovenia § 62 zakona ¢. 757/2004 Z. z. o sudoch a o zmene a doplneni
niektorych zakonov staznost na prietahy v konani...

Sud vybavil staznost podanu proti porusovaniu prava na verejné prerokovanie veci
bez zbytocnych prietahov a to oznamenim, ze staznost' poklada za dovodnu. V oznameni zo
dna 24. 07. 2009, uviedol, ze Okresny sud Kosice I bol v obdobi od vydania rozsudku ¢. k.
27Ch 166/2005-78 vo veci urgencii necinny. .

V zévere staznosti stazovatel’ka uvadza: , Na zdklade vyssie uvedeného zastavame
stanovisko, ze postupom sudu v konani pod sp. zn. 27Cb 166/2005 doslo k poruseniu
ustavného prava stazovatel zakotveného v clanku 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky

a ¢lanku 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane zakladnych prav a slobod. *

Stazovatel'’ka navrhla Gistavnému sudu, aby o jej staZznosti rozhodol tymto nalezom:

,,Okresny sud KoSice I v konani sp. zn. 27Cb 166/2005 porusil zakladné pravo
spolocnosti U. B. S. a. s., na prerokovanie veci bez zbytocnych prietahov podla ¢l. 48/ ods.
2 Ustavy Slovenskej republiky a ¢ 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane zdkladnych prav a slobéd a
ustavny sud prikazuje Okresnému sudu Kosice I aby vo veci sp. zn. 27Cb 166/2005 konal.

Ustavny sid Slovenskej republiky zdrover stazovatelovi prizndva 3.000 EUR ako
primerané financné zadostucinenie, ktoré je Okresny sud KoSice I povinny zaplatit' v lehote

(3

do dvoch mesiacov na ucet stazovatela...*

IL.



Ustavny sud rozhoduje podla &l. 127 ods. 1 Gstavy o staznostiach fyzickych osob
alebo pravnickych osob, ak namietajii poruSenie svojich zakladnych prav alebo slobdd,
alebo l'udskych prav a zakladnych slobdd vyplyvajucich z medzindrodnej zmluvy, ktoru
Slovenska republika ratifikovala abola vyhlasena sposobom ustanovenym zakonom,

ak ochrane tychto prav a slobod nerozhoduje iny sud.

Ustavny sid podla § 25 ods. 1 zakona Narodnej rady Slovenskej republiky
¢.38/1993 Z. z. o organizacii Ustavného sudu Slovenskej republiky, o konani pred nim
a o postaveni jeho sudcov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon o ustavnom
sude®) kazdy navrh predbeZzne prerokuje na neverejnom zasadnuti senatu bez pritomnosti

navrhovatel’a, ak tento zdkon neustanovuje inak.

Pri predbeZznom prerokovani kazdého navrhu tGstavny sud skima, ¢1 dovody uvedené
v § 25 ods. 2 zédkona o ustavnom sude nebrania jeho prijatiu na d’alSie konanie. Podl'a tohto
ustanovenia navrhy vo veciach, na prerokovanie ktorych nema ustavny sud pravomoc,
navrhy, ktoré nemaju zdkonom predpisané nalezitosti, nepripustné navrhy alebo navrhy
podané niekym zjavne neopravnenym, ako aj navrhy podané oneskorene méze ustavny sud
na predbeznom prerokovani odmietnut’ uznesenim bez Gistneho pojednavania. Ustavny sad

moZe odmietnut’ aj navrh, ktory je zjavne neopodstatneny.

Podl'a § 53 ods. 1 zakona o ustavnom stde st'aznost’ nie je pripustna, ak stazovatel
nevycerpal opravné prostriedky alebo iné pravne prostriedky, ktoré mu zdkon na ochranu
jeho zakladnych prav alebo slobod ucinne poskytuje a na ktorych pouzitie je stazovatel

opravneny podl'a osobitnych predpisov.

V pripade namietaného poruSenia prava na prerokovanie veci bez zbytocnych
prietahov je s u€innostou od 1. aprila 2005 takymto prostriedkom staznost adresovana
predsedovi prisluSného sudu podla § 62 zikona €. 757/2004 Z. z. o sudoch a o zmene

a doplneni niektorych zékonov v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,zakon o sadoch®).



Zo staznosti a z priloh vyplyva, Ze stazovatel'ka podala 30. jina 2009 staznost’ na
prietahy predsedovi okresného sudu, ktory v odpovedi z 24. jula 2009 uznal staznost’ za
dovodnu auviedol, Ze v predmetnej veci uz prijal potrebné opatrenia smerujuce

k urychlenému ukonceniu veci.

Ustavny sid opakovane vyslovil, Ze podanie staznosti na prietahy podl'a § 62 zakona
o sudoch povaZzuje za vyCerpanie u¢inného prostriedku napravy v zmysle § 53 ods. 1 zdkona
o ustavnom sude len v tom pripade, ak stazovatel’ poskytne prislusnému sidu dostato¢ny
priestor na prijatie opatreni za ucelom ndpravy a odstranenia protiprdvneho stavu
zapriC¢inen¢ho necinnostou alebo neefektivnou ¢innostou. Odpoved’ predsedu sudu bola

stazovatel’ke dorucena 3. augusta 2009.

Vzhladom na to, Ze staznost’ stazovatel'ky bola vyhotovena uz 20. augusta 2009
(teda iba 17 dni po doruceni odpovede predsedu okresného sudu) a podand na poStova
prepravu 26. augusta 2009, posudil ustavny sid podanie st'aznosti na prietahy podl'a zdkona
o sudoch zo strany st'aZovatel’ky iba ako formalny tkon, ktorému nemozZno pripisat’ ucinky,
ktoré by inak takato staznost’ mohla mat’, ak by predseda okresné¢ho stidu dostal primeranu
lehotu na prijatie opatreni proti zbyto€nym prietahom v napadnutom konani (m. m.

IV. US 306/04, 111. US 78/05, 11I. US 85/06).

Samotnd skuto¢nost, Ze organ S$tatnej spravy sidu uznd staznost’ na prietahy za
dovodnu, nemusi viest’ bez d’alSieho k prijatiu v nadvéznosti na to podanej st'aznosti podla
¢l. 127 ftstavy na dalSie konanie, pretoze ustavny sud pridrziavajic sa doterajsej
stabilizovanej judikatury povazuje za potrebné poskytnut’ vSeobecnému sudu dostatocny
casovy priestor na prijatie opatreni za ucelom napravy a odstrdnenia protipravneho stavu

zapricineného jeho ne¢innost’ou alebo neefektivnou cinnost'ou.

Pokracujiica necinnost’ okresné¢ho sudu by mohla spdsobit’ poruSenie zakladného
prava stazovatel’ky na prerokovanie veci bez zbytocnych prietahov podla ¢l. 48 ods. 2
ustavy a prava podl'a ¢l. 6 ods. 1 dohovoru, ale ustavny sud to v su¢asnom obdobi nemdze

posudit’.



Ustavny sud pri predbeznom prerokovani staznosti stazovatelky na zaklade tychto
zisteni dospel k zdveru, Ze v zmysle § 53 ods. 1 zdkona o Ustavnom sude staznost

nie je pripustna, a preto ju odmietol podla § 25 ods. 2 zdkona o Gstavnom sude.

Na zaver Gstavny std poznamenava, ze podla § 20 ods. 2 zakona o Gstavnom sude
k navrhu na zacatie konania sa musi pripojit’ splnomocnenie na zastupovanie navrhovatel'a
advokatom. V splnomocneni sa musi vyslovne uviest, ze sa udel'uje na zastupovanie pred

ustavnym studom.

Stazovatel'ka k staznosti predlozila splnomocnenia udelené Mgr. K. P. a Ing. L. B,
PhD. Ani jedna z 0sob, ktorym st'azovatel’ka udelila splnomocnenie, v§ak nie je advokatom,
a v splnomocneniach nie je uvedené, Ze sa udel'uju na zastupovanie pred Gstavnym stdom.
Z uvedeného dovodu bolo mozné staznost’ stazovatel’ky odmietnut’ aj pre nesplnenie

zakonom predpisanych nalezitosti v zmysle § 25 ods. 2 zdkona o ustavnom sude.

Vzhl'adom na odmietnutie staznosti ako celku sa tustavny sad d’alSimi ndrokmi

stazovatel’ky nezaoberal.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V KoSiciach 29. septembra 2009



