SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

M1 US 196/2024-8

Ustavny std Slovenskej republiky v senate zloZenom z predsedu senatu Roberta Sorla a sudcov
Ivana Fiatana a Martina Vernarského (sudca spravodajca) v konani podla ¢&l. 127 Ustavy

Slovenskej republiky o ustavnej staznosti stazovatela || [ GczNEzG T

. . podanej v suvislosti
s vySetrovanim vedenym pod CVS: KRP-43/1-VYS-TT-2023 a sadnym konanim vedenym

pod sp. zn. 105T/50/2023 takto
rozhodol:

Ustavnu st'aznost odmieta.

Odovodnenie:

I.

1. Stazovatel sa ustavnou staznostou dorucenou ustavnému sudu 8. februara 2024 doméha
vyslovenia poruSenia svojho prava na obhajobu a prava na zdravotni starostlivost’ svojho syna,
ku ktorému malo dojst’ ,, pocas vySetrovania“. K ustavnej st'aznosti staZovatel' nepripojil Ziadne
prilohy.

2. Stazovatel namieta postup organov Cinnych v trestnom konani pri vykonavani dokazovania,
ked’ podl'a jeho ndzoru nebola vykonana konfrontacia s poSkodenymi, vysluch stazovatel'ovho syna
bol realizovany bez pritomnosti pravneho zastupcu st'azovatela a konajuci sid na neverejnom
zasadnuti umoznil Uc€ast’ 0sob, ktoré ani nevypocul, a teda zjavne nezabezpecil neverejny charakter
tohto zasadnutia.

3. Nasledne staZzovatel poukazuje na vézne ochorenie svojho syna (Chiartho syndrom), ktoré
nemozno lieCit’ v zdravotnickych zariadeniach ur¢enych pre obvinenych a odstidenych. Neodborna
zdravotnd starostlivost’ v rdmci vizobného stihania preto ohrozuje jeho Zivot.

4. Napokon stazovatel namieta postup organov ¢innych v trestnom konani pri jeho zadrzani,
ku ktorému doslo na ulici bez akéhokol'vek vysvetlenia a bez néslednej moznosti informovat’ o tejto
skuto¢nosti rodinu.



5.V zavere ustavnej staznosti stazovatel Ustavny sud ziada, aby ,,urobil tomuto vsetkéemu
zabranu“, zjednal napravu pochybeni organov ¢innych v trestnom konani a sudov a prepustil jeho
1jeho syna z vizby.

II.
Predbezné prerokovane navrhu na zacatie konania

6. Ustavny sud eviduje, Ze stazovatel' sa naii obratil uz podanim z 24. januara 2024 (doru¢ené
ustavnému sudu 30. januara 2024), ktoré sudca spravodajca podl'a § 53 zakona ¢. 314/2018 Z. z.
o Ustavnom stde Slovenskej republiky a o zmene a doplneni niektorych zikonov v zneni
neskorsich predpisov (d’alej len ,,zdkon o ustavnom sude™) odlozil, pretoze dospel k zaveru,
ze nejde o navrh na zacatie konania v zmysle § 42 zdkona o ustavnom sude.

7. Nasledne sa stazovatel’ na Gstavny sud obratil aktudlne predbezne prerokiivanym podanim, ktoré
(na rozdiel od uvedeného skorSieho podania) obsahuje zreteI'né tvrdenie a presvedcenie st'azovatel'a
o poruSeni l'udskych prav jeho ijeho syna. Z tohto dovodu tstavny sid vyhodnotil toto neskorSie
podanie ako tstavni1 staznost podla él. 127 Ustavy Slovenskej republiky.

8. Ustavna staznost’ viak ma laicku povahu, stazovatel nie je zastiipeny kvalifikovanym pravnym
zastupcom. Preto Ustavny std stazovatelovi vyzvou z 20. februdra 2024 urcil lehotu 21 dni
na doplnenie Ustavnej st'aznosti vykazujucej nielen nedostatok zdkonom predpisaného povinného
pravneho zastupenia, ale aj absenciu viacerych dal§ich povinnych obsahovych nalezitosti
(chybajica identifikacia orgdnov verejnej moci ako poruSovatelov pradv a prav poruSujlicich
zasahov, absencia priloh Ustavnej staZnosti dokumentujiicich namietané zasahy). Zaroven ustavny
sud upozornil staZovatela, Ze nevyhovenie vyzve bude viest k odmietnutiu Ustavnej staznosti
z dovodu nesplnenia zdkonom ustanovenych naleZitosti.

9. Vyzva bola st'azovatelovi podl'a doru¢enky dorucend 26. februdra 2024. Stazovatel’ na iiu dosial’
nereagoval, hoci ustavnym sidom urcend lehota uplynula 18. marca 2024. Z uvedeného dévodu
ustavny sud odmietol Gstavnu staznost’ st'azovatela podl'a § 56 ods. 2 pism. ¢) zdkona o Ustavnom
sude, a to z dovodu absencie povinného pravneho zastiipenia vyzadovaného v § 34 ods. 1 zakona
0 ustavnom sude.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu Gistavného stidu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 10. aprila 2024

Robert Sorl
predseda senatu



