SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

V. US 97/05-9

Ustavny std Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti senatu 6. aprila 2005
predbeZzne prerokoval staznost Edmunda Nemesa, bytom K., zastipeného advokatom
JUDr. J. K., K., ktorou namietal porusenie jeho zdkladného prava podla ¢l. 48 ods. 2
Ustavy Slovenskej republiky postupom Okresného sadu Kosice II v konani vedenom pod

sp. zn. 15 C 136/03 a takto
rozhodol:
Konanie o st'aznosti Edmunda Nemesa zastavuje.
Odovodnenie:

Ustavnému sudu Slovenskej republiky (d’alej len ,,astavny sad*) bola 10. marca 2005
dorucena staznost Edmunda Nemesa (d’alej len ,,stazovatel*), ktorou namietal porusenie
jeho zakladného prava podla &l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky (dalej len ,,ustava®)
postupom Okresného sudu KoSice II (dalej len ,,okresny sid“) v konani vedenom pod

sp. zn. 15 C 136/03.

Staznost neobsahovala nalezitosti podla § 20 a § 50 zakona Narodnej rady
Slovenskej republiky &. 38/1993 Z. z. o organizacii Ustavného stidu Slovenskej republiky,

o konani pred nim a o postaveni jeho sudcov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon



o ustavnom sude*), na zaklade coho ustavny sud 16. marca 2005 vyzval pravneho zastupcu

stazovatel’a na odstranenie nedostatkov st’aznosti.

Ustavnému sidu bolo 21.marca 2005 doruéené podanie pravneho zastupcu
stazovatel’a, ktorym staznost’ z 9. marca 2005 dorucenu ustavnému sudu 10. marca 2005

vzal spat’ v celom rozsahu a ziadal konanie zastavit’ bez odévodnenia.

Podla § 54 zékona o ustavnom sude ak stazovatel vezme svoju staznost’ spéit,
ustavny sud konanie zastavi, okrem pripadu, ak ustavny sid rozhodne, Ze spitzatie
sa nepripusta, najmid ak staznost' smeruje proti takému pravoplatnému rozhodnutiu,
opatreniu alebo inému zasahu, ktoré mimoriadnym zavaznym spdsobom porusuju zakladné

prava alebo slobody st’azovatel’a.

Vzhl'adom na to, ze stazovatel’ vzal podanim doruc¢enym ustavnému sudu 21. marca
2005 svoju staznost’ spat’ a ustavny sud z obsahu st'aznosti nezistil existenciu skuto¢nosti,
ktor¢ by mohli viest' k zaveru o nepripustnosti zastavenia konania, rozhodol ustavny sud
tak, ako to je uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemoZno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 6. aprila 2005



