SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

II1. US 133/2025-10

Ustavny sud Slovenskej republiky v senite zloZenom z predsedu senatu Roberta Sorla (sudca
spravodajca) a sudcov Ivana Fiadana a Martina Vernarského v konani podla ¢&l. 127 Ustavy

Slovenskej republiky o ustavnej staznosti stazovatela || EEEEIEIEGgGEEEEEEEEEEEEEEEE.

naroden¢ho || . 0oti uzneseniu Krajského stidu v Bratislave
¢. k. 3CoKR/72/2024 zo 14. oktobra 2024 takto

rozhodol:

Ustavnu st'aznost odmieta.

Odovodnenie:

I.

1. Stazovatel sa ustavnou staznostou doruc¢enou ustavnému sudu 3. februara 2025 doméha
vyslovenia porusenia zakladnych prav na sudnu ochranu podla ¢l. 46 ods. 1 Ustavy Slovenskej
republiky (d’alej len ,,ustava*) a vlastnit’ majetok podla ¢l. 20 ods. 1 ustavy a prava na spravodlivé
sudne konanie podla ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zékladnych slobod
uznesenim krajského sudu v konani podl'a zédkona ¢. 7/2005 Z. z. o konkurze a restrukturalizacii
aozmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,,zakon
o konkurze®).

2. Uznesenim mestského sidu bol vyhldseny konkurz na majetok upadcu a stazovatel
bol ustanoveny za spravcu konkurznej podstaty. Na odvolanie upadcu krajsky sud tustavnou
staznostou namietanym uznesenim uznesenie mestského stdu zrusil a vec mu vratil na dalSie
konanie. K odmene stazovatela v odovodneni uviedol, Ze o nej nerozhodoval, pretoze v spise nie je
jeho navrh na jej priznanie a ani zapisnica o prvej schddzi veritelov. Vychadzal z § 43 ods. 1
zékona o konkurze, podla ktorého spravca ma za vykon funkcie do konania prvej schodze veritel'ov
narok na pausalnu odmenu, ktorej vysku urci sud na jeho nédvrh po konani prvej schodze veritelov.

3. Podl'a stazovatela krajsky sud nerozhodol o jeho odmene v rozpore s § 103 ods. 2 zikona
o konkurze, podla ktorého ak odvolaci sud zruSil rozhodnutie sidu prvého stupiia o vyhlaseni
konkurzu, v tomto uzneseni rozhodne o odmene spravcu. Podl'a stazovatela tak odmena nie je
zavisla od jeho navrhu, a to osobitne preto, Ze podl'a § 43 ods. 1 zdkona o konkurze ide o odmenu
pausalnu. Okrem toho sa v zakonom stanovenej lehote na rozhodnutie krajského sudu o odvolani



spravidla ani neuskuto¢ni prva schddza veritelov. Spravca tak pri Standardnom procesnom postupe
nema moznost’ podat’ ndvrh na priznanie pausalnej odmeny pred rozhodnutim o odvolani.

I1.

4. V rozpore s predstavou stazovatel'a je tistavna st'aznost’ podl'a § 132 ods. 2 zakona ¢. 314/2018
Z. z. o Ustavnom sude Slovenskej republiky a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorsich predpisov (d’alej len ,,zdkon o tistavnom stde®) nepripustnd a ako taka bola podla § 56
ods. 2 pism. d) zdkona o ustavnom sude odmietnuta.

5. Nemozno suhlasit’ so stazovatelom v tom, Ze nemohol navrhniit’ doplnenie uznesenia krajského
sudu o vyrok, ktory by sa tykal jeho odmeny. Namietka stazovatel’a sa tyka toho, ze napriek tomu,
ze bez navrhu malo byt rozhodnuté o jeho odmene, krajsky sud tak neurobil v presvedceni,
ze tak méze urobit’ len na névrh. V Ustavnou staznostou namietanom uzneseni krajského sudu
absentuje vyrok o odmene st'azovatel'a, pricom z odovodnenia krajského sudu vyplyva jeho (otdzne
¢i spravne) presvedcenie o tom, ze o odmene stazovatel'a nemal rozhodovat. Na konanie sudov
podl'a zdkona o konkurze sa podla § 196 zakona o konkurze primerane pouziju ustanovenia
Civilného sporového poriadku (d’alej len ,,CSP*).

6. Krajsky sud rozhodol uznesenim, pricom podla § 234 ods. 2 CSP sa na uznesenie primerane
pouziju ustanovenia o rozsudku. Podl'a § 225 ods. 1 CSP ak nerozhodol sud v rozsudku o niektore;j
Casti predmetu konania, moéze strana do 15 dni od dorucenia rozsudku navrhnut’ jeho doplnenie.
Stazovatel' tak podla § 225 ods. 1 CSP mohol proti tomu, Ze krajsky sud nerozhodol o jeho
odmene, podat’ navrh na doplnenie uznesenia krajského sudu tak, aby krajsky sud rozhodol, Ze mu
odmenu prizna alebo neprizna. Stazovatel’ tento pravny prostriedok na ochranu jeho zdkladnych
prav a slobdd nevycerpal.

7. Na tom nemeni ni¢ ani to, Ze uznesenie krajského sidu staZovatelovi nebolo dorucované.
Uznesenia v konaniach podl'a zdkona o konkurze sa podla § 199 ods. 1 tohto zdkona dorucuji
zverejnenim v Obchodnom vestniku a len v osobitne uréenych pripadoch sa dorucujii inym
spOsobom. Stazovatelovi tak bolo uznesenie krajského sudu dorucené v denn jeho zverejnenia
v Obchodnom vestniku 4. decembra 2024, pricom v nasledujici dei mu podl'a § 121 ods. 2 CSP
zacala plynut’ lehota na podanie navrhu na doplnenie uznesenia krajského sudu.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu Gstavného sidu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V KosSiciach 27. februara 2025

Robert Sorl
predseda senatu



