SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

I. US 112/05-11

Ustavny sud Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti senatu 15. juna 2005
predbezne prerokoval st'aznost’ D. P., bytom Z., zastipeného advokatkou JUDr. D. S, B.B,
vo veci namietaného porusenia ¢l. 17 ods. 5 a ¢l. 49 Ustavy Slovenskej republiky v konani

vedenom na Okresnom sude Zvolen pod sp. zn. Tp 19/99 a pod sp. zn. 2 T 123/99 a takto
rozhodol:
Staznost D. P. odmieta ako podant oneskorene.

Odovodnenie:

Ustavnému sudu Slovenskej republiky (d’alej len ,,ustavny sid“) bola 2. juna 2005
dorucena staznost D. P., bytom Z. (dalej len ,stazovatel*), zastipeného advokatkou
JUDr. D. S., B. B., vo veci namietaného porusenia ¢l. 17 ods. 5 a ¢l. 49 Ustavy Slovenskej
republiky (d’alej len ,,istava*) v konani vedenom na Okresnom sude Zvolen (dalej len

,,okresny sud“) pod sp. zn. Tp 19/99 a pod sp. zn. 2 T 123/99.

Z podanej st'aznosti vyplyva, Ze stazovatel’ v ramci trestného stihania vedeného proti

nemu pre trestné ¢iny neopravneného podnikania, vydierania a znasilnenia bol uznesenim



okresného sudu sp. zn. Tp 19/99 z 12. marca 1999 vzaty do vySetrovacej vdzby. Okrem toho
rozsudkom okresného sudu sp. zn. 2 T 123/99 z 10. januara 2003 v spojeni s rozsudkom
Krajského sudu v Banskej Bystrici (d’alej len ,,krajsky sud*) sp. zn. 1 To 56/03 zo 6. oktobra
2004 bol stazovatel' uznany vinnym za trestné ¢iny neopravnené¢ho podnikania, vydierania
a znasilnenia, za ¢o mu bol uloZeny nepodmiene¢ny trest odnatia slobody vo vymere
24 mesiacov so zaradenim do prvej napravnovychovnej skupiny. Rozsudok krajského sudu
bol doruceny 13. decembra 2004. Podla nazoru stazovatela pravoplatné odsudenie je
nezakonné, lebo v skutocnosti sa trestnych ¢inov nedopustil. Rovnako ani vzatie do vdzby,
ku ktorému doSlo viac ako osem mesiacov po tom, ako sa mal tidajne dopustit’ skutkov, za
ktoré bol stihany, bolo v rozpore so zdkonom. St'aZovatel’ je toho nazoru, Ze pravoplatnymi
rozsudkami doSlo k poruseniu ¢l. 49 tUstavy anedovodnym vzatim do védzby doslo

k poruSeniu ¢l. 17 ods. 5 Ustavy.

Stazovatel’ pozaduje vydat’ ndlez, ktorym by tstavny sud vyslovil uvedené porusenia
zakladnych prav v konani vo veci samej a v konani o vzati do vézby a zrusil pravoplatny
rozsudok 1 uznesenie o vzati do viazby. Napokon sa doméha priznania ndhrady nemajetkovej

ujmy vo vyske 42 000 000 Sk, ako aj ndhrady trov pravneho zastupenia.

II.

Ustavny sid podla § 25 ods. 1 zikona Narodnej rady Slovenskej republiky
¢.38/1993 Z. z. o organizacii Ustavného sidu Slovenskej republiky, o konani pred nim
a o postaveni jeho sudcov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zakon o Ustavnom
sude*) kazdu staznost’ predbezne prerokuje na neverejnom zasadnuti bez pritomnosti

stazovatela.

Pri predbeznom prerokovani kazdého névrhu ustavny std skiima, ¢i dovody uvedené
v § 25 ods. 2 zdkona o Gstavnom sude nebrania jeho prijatiu na d’alSie konanie. Podl’a tohto
ustanovenia ndvrhy vo veciach, na ktorych prerokovanie nema ustavny suad pravomoc,

navrhy, ktoré nemaju zdkonom predpisané nalezitosti, nepripustné névrhy alebo navrhy



podané niekym zjavne neopravnenym, ako aj navrhy podané oneskorene modze ustavny sud

na predbeZznom prerokovani odmietnut’ uznesenim bez stneho pojednédvania.

Zakonnym predpokladom na prijatie staznosti na dalSie konanie je jej podanie
v lehote ustanovenej v § 53 ods. 3 zakona o ustavnom sude. Tato lehota je dvojmesacna
a zaCina plynat od pravoplatnosti rozhodnutia, oznamenia opatrenia alebo upovedomenia
o inom zasahu. Pri opatreni alebo inom zéasahu, ktorym st aj zbytocné prietahy v konani
pred vSeobecnymi sudmi, sa lehota pocita odo dna, ked’ sa stazovatel mohol o opatreni
alebo inom zdsahu dozvediet. Podanie staznosti po uplynuti tejto lehoty je zdkonom
ustanovenym dovodom na odmietnutie staznosti ako oneskorene podanej (§ 25 ods. 2

zékona o Ustavnom sude).
Podl'a nazoru ustavného stdu treba staznost’ povaZzovat’ za oneskorene podanu.
Staznost’ smeruje jednak voci rozsudku vo veci samej ajednak vo€i uzneseniu
o vzati stazovatel'a do véazby. Rozsudok okresného sidu v spojeni s rozsudkom krajského
sudu sa stal pravoplatnym vyhlasenim rozsudku krajského stdu sp. zn. 1 To 56/03, teda

6. oktobra 2004. K vydaniu uznesenia o vzati stazovatel'a do vizby doslo este v roku 1999.

Vzhladom na uvedené fakty nemézu byt najmensie pochybnosti o tom, ze staznost’

nebola podand Gstavnému sudu v zdkonnej dvojmesacnej lehote, ale podstatne neskor.

Ustavny sud preto po predbeznom prerokovani staznost podla § 25 ods. 2 zakona

o ustavnom sude z uvedeného dévodu odmietol ako oneskorene podanu.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V KoSiciach 15. jina 2005



