SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

PL. US 11/2010-16

Ustavny sud Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti pléna 9. juna 2010
predbezne prerokoval navrh skupiny 43 poslancov Narodnej rady Slovenskej republiky,
zastupenej doc. JUDr. R. P., B., na zacatie konania o stlade § 31 ods. 3 zakona ¢. 213/1997
Z. z. oneziskovych organizdcidch poskytujicich vSeobecne prospesné sluzby v zneni
zakona ¢&. 8/2010 Z. z. s ¢1. 20 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky, § 100b ods. 2 a § 100c
ods. 1 v casti viet ,, Doterajsie funkcné obdobie clenov spravnych rad neziskovych
organizacii zaloZenych Statom konci 28. februdara 2010. Zakladatelia neziskovych
organizdcii zaloZenych Statom vymenuju novych clenov spravnych rad tychto neziskovych
organizdacii tak, aby ich funkcné obdobie zacalo plynut od 1. marca 2010°, zadkona
¢. 578/2004 Z. z. o poskytovatel'och zdravotne;j starostlivosti, zdravotnickych pracovnikoch,
stavovskych organizaciach v zdravotnictve a o zmene a doplneni niektorych zékonov
v zneni zakona &. 8/2010 Z. z. s &l. 29 ods. 4 Ustavy Slovenskej republiky v spojeni s ¢&l. 13
ods. 4 Ustavy Slovenskej republiky, § 100b ods. 4 zakona & 578/2004 Z. z.
o poskytovateloch zdravotnej starostlivosti, zdravotnickych pracovnikoch, stavovskych
organizaciach v zdravotnictve a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni zdkona
¢. 8/2010 Z. z. s &l. 29 ods. 4 a ¢l. 20 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky v spojeni s ¢&l. 1
ods. 1 a ¢l. 13 ods. 4 Ustavy Slovenskej republiky a § 100c ods. 2 zakona &. 578/2004 Z. z.
o poskytovatel'och zdravotnej starostlivosti, zdravotnickych pracovnikoch, stavovskych
organizaciach v zdravotnictve a o zmene a doplneni niektorych zédkonov v zneni zdkona

&. 8/2010 Z. z. s &l. 20 ods. 4 Ustavy Slovenskej republiky a takto



rozhodol:

1. Navrh skupiny 43 poslancov Nérodnej rady Slovenskej republiky prijima

na d’alSie konanie.

2. Navrh na pozastavenie UCinnosti § 31 ods. 3 zdkona ¢&. 213/1997 Z. z.
o neziskovych organizaciach poskytujicich vSeobecne prospesné sluzby v zneni zdkona
¢. 8/2010 Z. z., § 100b ods. 2 a4, § 100c ods. 1 v casti viet ,, Doterajsie funkcné obdobie
clenov spravnych rad neziskovych organizacii zaloZenych Statom konci 28. februara 2010.
Zakladatelia neziskovych organizdcii zaloZenych Statom vymenuju novych clenov sprdavnych
rad tychto neziskovych organizdcii tak, aby ich funkcné obdobie zacalo plynut od 1. marca
2010 a  § 100c ods. 2 zékona ¢. 578/2004 Z. z. o poskytovateloch zdravotnej
starostlivosti, zdravotnickych pracovnikoch, stavovskych organizacidch v zdravotnictve

a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni zakona ¢. 8/2010Z. z. zamieta.

Oddévodnenie:

Ustavnému sudu Slovenskej republiky (dalej len ,,ustavny sad*) bol 22. marca 2010
doruceny ndvrh skupiny 43 poslancov Néarodnej rady Slovenskej republiky (d’alej len
,navrhovatelia®) na za¢atie konania podla &l. 125 ods. 1 pism. a) Ustavy Slovenskej
republiky (d’alej len ,,astava®) a § 37 ods. 1 zakona Narodnej rady Slovenskej republiky
&.38/1993 Z. z. o organizacii Ustavného sidu Slovenskej republiky, o konani pred nim
a o postaveni jeho sudcov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon o ustavnhom
sude*) osulade § 31 ods. 3 zakona €. 213/1997 Z. z. o neziskovych organizdciach
poskytujucich vSeobecne prospesné sluzby v zneni zdkona €. 8/2010 Z. z. (d’alej aj ,,zékon
o neziskovych organizéaciach®) s ¢l. 20 ods. 1 ustavy, § 100b ods. 2 a § 100c ods. 1 v Casti
viet ,, Doterajsie funkcné obdobie clenov spravnych rdd neziskovych organizacii zaloZenych
Statom konci 28. februara 2010. Zakladatelia neziskovych organizacii zaloZenych Statom
vymenuju novych clenov spravnych rad tychto neziskovych organizacii tak, aby ich funkcné
obdobie zacalo plynut od 1. marca 2010, zdkona &. 578/2004 Z. z. o poskytovatel'och
zdravotnej starostlivosti, zdravotnickych pracovnikoch, stavovskych organizaciach v

zdravotnictve a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni zdkona ¢. 8/2010 Z. z.



(dalej aj ,,zadkon o poskytovateloch zdravotnej starostlivosti) s ¢l. 29 ods. 4 Ustavy v
spojeni s Cl. 13 ods. 4 dustavy, § 100b ods. 4 zdkona o poskytovateloch zdravotne;j
starostlivosti s €l. 29 ods. 4 a €l. 20 ods. 1 Gstavy v spojeni s €l. 1 ods. 1a ¢l. 13 ods. 4
ustavy, § 100c ods. 2 zdkona o poskytovateloch zdravotnej starostlivosti s ¢l. 20 ods. 4

ustavy.

Podstatou navrhu je posudenie ustavnosti pravnej Upravy obsiahnutej v zdkone
¢.8/2010 Z. z., ktorym sa meni a dopia zikon & 213/1997 Z. z. o neziskovych
organizaciach poskytujucich vSeobecne prospesné sluzby v zneni neskorsSich predpisov
aktorym sa meni a dopiia zakon &. 578/2004 Z. z. o poskytovateloch zdravotnej
starostlivosti, zdravotnickych pracovnikoch, stavovskych organizacidch v zdravotnictve
a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov, ktory nadobudol
ucinnost’ 1. februdra 2010 a v ramci nej § 31 ods. 3 zakona o neziskovych organizaciach

a§ 100b ods. 2 a4 a § 100c ods. 1 a 2 zakona o poskytovatel'och zdravotnej starostlivosti.
Navrhovatelia vo svojom navrhu okrem iného uviedli tieto dovody:
1. K § 31 ods. 3 zdkona o neziskovych organizaciach

Podl'a § 31 ods. 3 zdkona o neziskovych organizacidch na platnost’ pravnych tikonov
tykajucich sa nakladania s nehnutel'nym majetkom, ktory vlozil §tat ako zakladatel’ alebo
spoluzakladatel’ do neziskovej organizacie a nejde o prioritny majetok, sa vyZzaduje
predchadzajuci pisomny sthlas zakladatel'a alebo spoluzakladatel’a, ktorym je Stat. To isté
sa vztahuje na platnost’ takychto pravnych ukonov pravneho nastupcu neziskovej

organizacie.

Podla navrhovatelov ,, Podstatou napadnutej zmeny doterajsich pravidiel je nielen
(i) rozsirenie obmedzeni, ktorym neziskova organizdcia v nakladani so svojim majetkom
podlieha, a to vyrazne nad nevyhnutnu mieru, ale aj (ii) uplné odstranenie akéhokolvek
iného dovodu pre takéto obmedzenie, nez je osoba zakladatela, a v dosledku toho aj (iii)
zdsadné poruSenie ustavnej povinnosti zakonodarcu respektovat’ rovnost obsahu a foriem

viastnictva. “



V napadnutom ustanoveni vidia navrhovatelia zasah do vlastnickeho prava

pravnickej osoby a tvrdia jeho nesulad s ¢l. 20 ods. 1 tstavy.
2. K § 100c ods. 2 zdkona o poskytovatel'och zdravotnej starostlivosti

Podla § 100c ods. 2 zakona o poskytovateloch zdravotnej starostlivosti az
do zaciatku plynutia funkéného obdobia novych c¢lenov spravnych rad neziskovych
organizacii zalozenych Stitom podla odseku 1 mozZno nakladat s majetkom tychto
neziskovych organizacii zaloZenych Stitom len na tUcel poskytovania zdravotnej

starostlivosti.

Podl'a navrhovatelov ,,Podstatou napadnutého ustanovenia je nutené obmedzenie
viastnickeho prava, spocivajice v zakonnom zakaze s tymto majetkom akokolvek nakladat,
a to bez splnenia podmienok, ktoré pre takéto nutené obmedzenie ustava ustanovuje*, preto

je toto ustanovenie podl'a nazoru navrhovatel'ov v nesulade s ¢l. 20 ods. 4 ustavy.
3. K § 100b ods. 2 zakona o poskytovatel'och zdravotnej starostlivosti

Podla § 100b ods. 2 zdkona o poskytovatel'och zdravotnej starostlivosti Ministerstvo
zdravotnictva Slovenskej republiky (dalej len ,,ministerstvo zdravotnictva®) vymentva
nadpolovicna vicsinu Clenov spravnej rady vratane predsedu spravnej rady, ak vklad Statu
do neziskovej organizacie zalozenej Statom pri jej zaloZeni presiahol polovicu vsetkych
vkladov. Ostatni zakladatelia vymenuju na zaklade vzajomnej dohody zostdvajuci pocet
Clenov spravnej rady. Ak k dohode ostatnych zakladatel'ov o menovani zostdvajucich
Clenov spravnej rady neddjde, vymenuje zostavajucich ¢lenov spravnej rady ministerstvo

zdravotnictva z kandidatov navrhnutych ostatnymi zakladateI'mi.

Navrhovatelia zastavaji nézor, ze ,,Podstatou prdavnych ucinkov, ktoré napadnuté
pravidla vyvolavaju, je zoStatnenie neziskovych organizdcii, a to v podobe vytvorenia
zakonnych moznosti pre zdsahy Statu do fungovania a vnutornych pomerov neziskovej
organizdcie v takom rozsahu a takym sposobom, pri akom sa uplne rusi ustavny princip

oddelenosti spolkov od Statu “.



4. K § 100c ods. 1 zdkona o poskytovatel'och zdravotnej starostlivosti

Podl'a § 100c ods. 1 zdkona o poskytovatel'och zdravotnej starostlivosti doterajSie
funkéné obdobie Clenov spravnych radd neziskovych organizacii zalozenych Statom konci
28. februara 2010. Zakladatelia neziskovych organizacii zaloZenych S§titom vymenuju
novych ¢lenov spravnych rad tychto neziskovych organizacii tak, aby ich funkéné obdobie

zacalo plynuat od 1. marca 2010.

Podla navrhovatelov «Prechodné ustanovenie § 100c ods. 1 priamo zasahuje
do Standardného sposobu kredacie organov neziskovych organizacii a nahradza ich
rozhodovanie tym, ze prikazuje zvolenie novych clenov v urcenej lehote a podla novych
pravidiel, ktoré kreacné oprdavnenia moderuju vyrazne v prospech Statu, a zdroven
predstavuje ,,odvolanie” riadne zvolenych clenov spravnej rady ex lege. Tato ,,vymena
Statutarov “ priamo na zaklade rozhodnutia zakonodarcu zasahuje okrem materialnych prav

aj do principu pravnej istoty.»

Pravnou upravou uvedenou v bode 3 a4 dochadza podla navrhovatelov k zdsahu
do slobody zdruzovania, a tym aj k jej nesuladu s ¢l. 29 ods. 4 Ustavy v spojeni s ¢l. 13

ods. 4 ustavy.
5. K § 100b ods. 4 zdkona o poskytovatel'och zdravotnej starostlivosti

Podla § 100b ods. 4 zakona o poskytovatel'och zdravotnej starostlivosti neziskova
organizacia, ktord vznikla zla¢enim alebo splynutim viacerych neziskovych organizacii,
z ktorych aspoii jedna bola neziskovou organizaciou zaloZenou §tatom a vklad $tatu do tejto
neziskovej organizacie zalozenej Statom presahuje polovicu vsetkych vkladov zakladatel'ov
a spoluzakladatel'ov do neziskovych organizacii, ktoré¢ boli zlucené alebo splynuli, sa

na ucely tohto zdkona povazuje za neziskovu organizaciu zalozenu Statom.*.

V tomto pripade navrhovatelia tvrdia, ze: «Predmetné ustanovenie priznava Stdtu
postavenie zakladatela a podriaduje pod rezim neziskovych organizacii zaloZenych Statom
aj také neziskové organizacie, v ktorych Stat bud z povahy veci nemoze mat postavenie

zakladatela (pri zluceni uz existujucich neziskovych organizacii) alebo nevyhnutne nemusi



takéto postavenie mat (pri splynuti a vzniku novej neziskovej organizacie). Okrem toho
porusuje zakaz spdtného posobenia pravnych predpisov a to tym, Ze pod rezim ,, neziskovych
organizdcii zalozenych Statom*“, so vSetkymi s tym suvisiacimi obmedzeniami vo vztahu
k vnutornej organizacii a nakladaniu s majetkom, podriaduje aj neziskové organizacie,
ktoré vznikli splynutim alebo zlucenim neziskovych organizacii aj v case pred ucinnostou

napadnutého ustanovenia.»

Zaroven ide podla navrhovatel'ov o zdsah do slobody zdruzovania a o obmedzovanie
vlastnickeho prava v spojeni so zdsahom do principu pravnej istoty, a teda o nestlad § 100
ods. 4 zakona o poskytovateloch zdravotnej starostlivosti s ¢l. 29 ods. 4 a ¢l. 20 ods. 1

ustavy v spojeni s ¢l. 1 ods. 1a ¢€l. 13 ods. 4 ustavy.

V dalsej casti navrhovatelia podrobnejSie argumentuju nesulad napadnutych
zédkonnych ustanoveni s jednotlivymi ¢lankami Ustavy a ustavnymi principmi a v zavere
navrhuju, aby ustavny sud prijal ich navrh na dalSie konanie a po jeho meritdrnom
prerokovani rozhodol takymto nalezom:

«Ustanovenie § 31 ods. 3 zakona ¢. 213/1997 Z. z. o neziskovych organizaciach
poskytujiicich vSeobecne prospesné sluzby nie je v silade s ¢I. 20 ods. 1 Ustavy Slovenskej
republiky.

Ustanovenie § 100b ods. 2 a § 100c ods. 1 v casti viet ,, DoterajsSie funkcné obdobie
clenov spravnych rad neziskovych organizacii zaloZenych Statom konci 28. februara 2010.
Zakladatelia neziskovych organizdcii zaloZenych Statom vymenuju novych clenov spravnych
rad tychto neziskovych organizdcii tak, aby ich funkcéné obdobie zacalo plynut od 1. marca
2010. " zakona ¢. 578/2004 Z. z. o poskytovateloch zdravotnej starostlivosti, zdravotnickych
pracovnikoch, stavovskych organizdcidch v zdravotnictve a o zmene a doplneni niektorych
zdkonov nie je v sulade s ¢l. 29 ods. 4 v spojent s ¢l. 13 ods. 4 Ustavy Slovenskej republiky.

Ustanovenie § 100b ods. 4 zakona ¢. 578/2004 Z. z. o poskytovateloch zdravotnej
starostlivosti, zdravotnickych pracovnikoch, stavovskych organizaciach v zdravotnictve
a o zmene a doplneni niektorych zdakonov nie je v sulade s ¢l. 29 ods. 4 a ¢l. 20 ods. 1
v spojeni s ¢l. 1 ods. 1 a ¢l. 13 ods. 4 Ustavy Slovenskej republiky.

Ustanovenie § 100c ods. 2 zakona ¢. 578/2004 Z. z. o poskytovateloch zdravotnej

starostlivosti, zdravotnickych pracovnikoch, stavovskych organizaciach v zdravotnictve



a o zmene a doplneni niektorych zdkonov nie je v sulade s ¢1. 20 ods. 4 Ustavy Slovenskej

republiky.»

Navrhovatelia podl'a § 38 ods. 2 zdkona o Ustavnom stde navrhuju pozastavit
ucinnost’ «g§ 31 ods. 3 zakona ¢. 213/1997 Z. z., § 100b ods. 2 zdkona ¢. 578/2004 Z. z.,
§ 100c ods. 1 v casti viet ,,Doterajsie funkcné obdobie clenov spravnych rad neziskovych
organizacii zaloZenych Statom konci 28. februdara 2010. Zakladatelia neziskovych
organizdacii zaloZenych statom vymenuju novych clenov spravnych rad tychto neziskovych
organizacii tak, aby ich funkcné obdobie zacalo plynut od 1. marca 2010.“ zdakona
C. 578/2004 Z. z., § 100b ods. 4 zakona ¢. 578/2004 Z. z. a § 100c ods. 2 zakona ¢. 578/2004

Z. z.», a to az do rozhodnutia ustavného sudu vo veci same;.

Svoj navrh odévodnuju takto:

., Navrhovatel na zdklade dévodov uvedenych v navrhu navrhuje, aby Ustavny sid
Slovenskej republiky rozhodol o pozastaveni ucinnosti napadnutych ustanoveni az
do rozhodnutia vo veci samej vzhladom na to, Ze ich dalsie uplatiiovanie ohrozuje zakladné
prava a slobody a z uplatiovania niektorych z nich hrozi aj vazny nenapravitelny ndsledok.

Ako navrhovatel’ podrobne odovodnil v tomto navrhu, napadnuté ustanovenia su
sposobilé ohrozit' zakladné prava a slobody podla ¢l. 20 ods. 1 a ¢l. 29 ods. 4 ustavy.
Ide pritom o ohrozenie, ktorého naplnenie v podobe konkrétneho zasahu do zakladnych
prav a slobod sa bude realizovat’ uz od prvych dni ucinnosti napadnutych ustanoveni.
Osobitne paralyzujucim cinnost neziskovych organizdcii a hroziacim nenapravitelnym
nasledkom je skoncenie funkcného obdobia clenov spravnych rdad podla § 100c ods. 1
zdkona ¢. 578/2004 Z. z. a zdkaz disponovat' s akymkolvek majetkom podla § 100c ods. 2
tohto zdkona. Bezprostredny zasah do zakladnych prav bude vsak mat aj uplatiiovanie
ustanoveni o zvyhodnovani jedného zakladatela pri menovani clenov spravnych rad ci
pri nakladani s majetkom naddcie.

Z povahy veci je zrejmé, Ze ak ustavny sud dospeje k zaveru, Ze napadnuté
ustanovenia nie su v sulade s ustavou, zasah do zdkladnych prav a slobod a s nim
nevyhnutne spojeny ndsledok nebude mozné Ziadnym spésobom sanovat. Naopak,

pozastavenim ucinnosti napadnutych ustanoveni do rozhodnutia ustavného sudu vo veci



samej nedojde k znefunkcneniu Ccinnosti neziskovych organizacii a ani k zdsahom

3

do zakladnych prav a slobod inych subjektov. .
IL.

Ustavny sud ndvrh na zacatie konania prerokuje podla § 25 ods. 1 zékona
o ustavnom sude na neverejnom zasadnuti bez pritomnosti navrhovatela a zistuje, ¢i nie su

dévody na odmietnutie navrhu podl'a § 25 ods. 2 zdkona o stavnom sude.

Podla § 25 ods. 2 zikona o ustavnom sude navrhy vo veciach, na ktorych
prerokovanie nema ustavny sud pradvomoc, navrhy, ktoré nemaju naleZitosti predpisané
zékonom, nepripustné navrhy alebo navrhy podané niekym zjavne neopravnenym, ako aj
navrhy podané oneskorene moéze ustavny sid na predbeznom prerokovani odmietnut
uznesenim bez ustneho pojednavania. Ustavny sud moéze odmietnut aj navrh, ktory je

zjavne neopodstatneny.

Ustavny sad pri predbeznom prerokovani navrhu navrhovatelov konstatoval, Ze
navrhovatelia su podla ¢l. 130 ods. 1 pism. a) Gstavy v spojeni s § 18 ods. 1 pism. a) zdkona
o ustavnom sude aktivne legitimovani na podanie navrhu na zacatie konania o stlade
pravnych predpisov, pricom ich navrh obsahuje vSetky néleZitosti ustanovené zdkonom
o ustavnom sude. Na zaklade tohto zistenia Ustavny sud dospel k zadveru, Ze nie si dévody
na jeho odmietnutie podl'a § 25 ods. 2 zdkona o ustavnom sude, a preto ho prijal na d’alSie

konanie podla § 25 ods. 3 zakona o ustavnom stude (bod 1 vyroku uznesenia).
I11.

Podl’a ¢l. 125 ods. 2 ustavy ak ustavny sud prijme navrh na konanie podl'a odseku 1,
modze pozastavit' u€innost’ napadnutych pravnych predpisov, ich Casti, pripadne niektorych
ich ustanoventi, ak ich d’alSie uplathovanie m6Ze ohrozit’ zdkladné prava a slobody, ak hrozi

znac¢na hospodarska skoda alebo iny vazny nenapravitel'ny nasledok.

Podla § 38 ods. 1 zdkona o ustavnom sude ak tstavny std prijme navrh na zacatie

konania o sulade pravnych predpisov podla ¢l. 125 ods. 1 tustavy, mdze uznesenim



pozastavit’ u¢innost’ napadnutych pravnych predpisov, ich Casti, pripadne niektorych ich
ustanoveni, ak ich d’alSie uplatiovanie moze ohrozit’ zakladné prava alebo slobody alebo
Pudské prava a zékladné slobody vyplyvajuce z medzinarodnej zmluvy, ktori Slovenska
republika ratifikovala a ktora bola vyhlasena sposobom ustanovenym zakonom (d’alej len
,zakladné prava alebo slobody*), ak hrozi zna¢nd hospodarska Skoda alebo iny vazny

nenapravitel'ny nasledok.

Podl'a § 38 ods. 2 zdkona o ustavnom sude ustavny sud moZe rozhodnat
o pozastaveni u¢innosti napadnutych pravnych predpisov, ich ¢asti, pripadne niektorych ich
ustanoveni aj na ndvrh Ucastnika konania. Navrh na pozastavenie u¢innosti musi obsahovat
konkretizaciu a sposob ohrozenia zdkladnych prav alebo slobod alebo skutocnosti, ktoré
preukazuju, Ze hrozi zna¢nd hospodarska Skoda alebo iny vazny nenapraviteI'ny nasledok.

O tomto navrhu rozhodne ustavny sud bez zbyto¢né¢ho odkladu.

Navrhovatelia predlozili aj navrh, aby ustavny sud pozastavil uc¢innost’ napadnutych
ustanoveni zakona o neziskovych organizacidch a zakona o poskytovateloch zdravotne;j
starostlivosti, ked'Zze podla nich , ich dalSie uplatinovanie ohrozuje zakladné prava
a slobody a z uplatinovania niektorych z nich hrozi aj vazny nenapravitelny ndsledok*.
Podrla ich nazoru ich d’al§im uplatnovanim mo6zu byt ohrozené zakladné prava a slobody

podrla €l. 20 ods. 1 a €l. 29 ods. 4 Gstavy.

Podla ¢l. 131 ods. 1 druhej vety tustavy sa plénum ustavného sidu uznasa
nadpolovicnou vac¢sinou vSetkych sudcov. Ak sa tito vdcSina nedosiahne, navrh sa

zamietne.
Podl’a ¢l. 134 ods. 1 ustavy sa ustavny sud sklada z trindstich sudcov.

Podla § 4 ods. 2 zdkona o ustavnom sude Ustavny sud je sposobily v pléne konat’

a uznasat’ sa, ak je na rokovani a rozhodovani pritomnych aspon sedem sudcov.

Podl'a § 4 ods.3 zdkona o ustavnom sude plénum tustavného sidu sa uznaSa
nadpolovi¢nou vicsinou vsSetkych sudcov. Ak sa tito vacSina nedosiahne, navrh sa

zamietne.



V danom pripade na rokovani a rozhodovani pléna tistavného sudu bolo pritomnych

devit sudcov. Za navrh malo hlasovat’ minimalne 7 sudcov, inac¢ sa navrh zamietne.

Pri hlasovani o navrhu sudcu spravodajcu na rozhodnutie sa nedosiahla nadpolovi¢na

vacsina hlasov vsetkych sudcov.

Vzhladom na uvedené ustavny sud ndvrh navrhovatelov na pozastavenie u¢innosti
napadnutych zdkonnych ustanoveni z procesnych ddvodov zamietol (bod 2 vyroku

uznesenia).
Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V KoSiciach 9. juna 2010
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