SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

1. US 427/2020-10

Ustavny sud Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti senatu 12. novembra
2020 v senate zlozenom z predsedu sendtu Martina Vernarského a sudcov Petra Straku
a Roberta Sorla (sudca spravodajca) predbezne prerokoval ustavnu staznost |Gz
ey
- :
vo veci porusenia zakladného prava na ind pravnu ochranu podla ¢l. 46 ods. 1 Ustavy
Slovenskej republiky samostatne, ako aj v spojeni s porusenim principu pravnej istoty
a predvidatelnosti konania a rozhodnutia podl'a &l. 1 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky
a ¢l. 2 ods. 2 a 3 Ustavy Slovenskej republiky, v spojeni s porusenim prava na re§pektovanie
sukromia arodinného zivota podla ¢l. 8 ods. 1 Dohovoru o ochrane l'udskych prav
a zékladnych slobdd, prava na slobodu a osobnll bezpe¢nost’ podla ¢l. 5 ods. 1 Dohovoru
o ochrane l'udskych prav a zékladnych slobdd v spojeni s poruSenim prava pokojne sa
zhromazd’ovat’ podla ¢l. 28 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky, v spojeni s porusenim
prava na ucinny opravny prostriedok podla ¢l. 13 Dohovoru o ochrane l'udskych prav
a zakladnych slobdd v spojeni s poruSenim zakazu zneuzitia prav podla ¢l. 17 Dohovoru
o ochrane l'udskych prav a zakladnych slobod, ako aj prava podla ¢l. 14 ods. 1 a ¢l. 17
ods. I a 2 Medzinarodného paktu o obc¢ianskych a politickych pravach uznesenim vlady
Slovenskej republiky €. 587 z 30. septembra 2020 k navrhu na vyhlasenie nudzového stavu
a takto



rozhodol:

1. Ustavna staznost’ | N RN - R o i it

2. Ziadosti || G - _ o ustanovenie pravneho

zastupcu v konani pred Ustavnym siidom Slovenskej republiky nevyhovuje.
Odovodnenie:
I. StaZnostna argumentacia

1. Ustavnému sudu Slovenskej republiky (dalej len ,ustavny sid“) bola

6. oktobra 2020 dorucena tustavna staznost _ e
. . - .
I (c':ci len . stazovatelia®), vo veci

namietaného porusenia zakladného prava na int pravnu ochranu podla &l. 46 ods. 1 Ustavy

Slovenskej republiky (d’alej len ,,ustava®) uznesenim vlady Slovenskej republiky ¢. 587
z 30. septembra 2020 k navrhu na vyhldsenie nadzového stavu (d’alej len ,,uznesenie

vlady*).

2. Z tstavnej staznosti vyplyva, Ze stazovatelia vo vyhlaseni nidzového stavu
uznesenim vlady vidia poruSenie svojich zakladnych prav alebo slobdd, alebo T'udskych
prav a zdkladnych slobdd vyplyvajicich z medzindrodne; zmluvy, ktori Slovenska
republika ratifikovala a bola vyhldsend spdsobom ustanovenym zakonom. Konkrétne
namietaji porusenie svojho zakladného prava na inu pravnu ochranu podla ¢l. 46 ods. 1
ustavy a viacerych ustanoveni Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zdkladnych slobod
a Medzinarodného paktu o obéianskych a politickych pravach. Ziadajii vyslovenie

porusenia tychto prav, zruSenie uznesenia vlady a ndhradu trov konania.

3. Stazovatelia poziadali o ustanovenie pravneho zastupcu v konani pred ustavnym

sudom.



I1. Relevantna pravna tuprava

4. Podla ¢l. 129 ods. 6 ustavy rozhoduje ustavny sud o tom, ¢i rozhodnutie
o vyhlaseni vynimo¢ného stavu alebo nudzového stavu a na toto rozhodnutie nadvédzujtce

d’alSie rozhodnutia boli vydané v sulade s ustavou alebo ustavnym zakonom.

5. Podl'a ¢l. 127 ods. 1 Gstavy tstavny sud rozhoduje o staznostiach fyzickych osob
alebo pravnickych osob, ak namietajii poruSenie svojich zakladnych prav alebo slobdd,
alebo l'udskych prav a zakladnych slobod vyplyvajiucich z medzinarodnej zmluvy, ktort
Slovenska republika ratifikovala a bola vyhldsend spdsobom ustanovenym zdkonom,

ak o ochrane tychto prav a slobdd nerozhoduje iny sud.

6. Podl'a § 189 zakona & 314/2018 Z. z. o Ustavnom sude Slovenskej republiky
aozmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni zdkona ¢. 413/2019 Z. z. (dalej len
,»zakon o ustavnom sude) ndvrh na zacCatie konania podla ¢l. 129 ods. 6 ustavy o sulade
rozhodnutia o vyhlaseni vynimo¢ného stavu alebo ntdzového stavu a dalSich na neho
nadvézujucich rozhodnuti s ustavou alebo Ustavnym zakonom moézu podat: a) najmenej

pétina poslancov narodnej rady, b) prezident, c) vlada a d) generalny prokurator.

7. Podl'a § 56 ods. 1 zdkona o ustavnom sude ustavny sud ndvrh na zacatie konania
predbezne prerokuje na neverejnom zasadnuti bez pritomnosti navrhovatela, ak tento zakon
v § 9 neustanovuje inak. Podl'a § 56 ods. 2 pism. g) zdkona o Ustavnom sude ustavny sud
moze na predbeznom prerokovani bez ustneho pojednavania uznesenim odmietnut’ navrh

na zacatie konania, ktory je zjavne neopodstatneny.

I11. Predbezné prerokovanie navrhu

8. Z ustanovenia ¢l. 129 ods. 6 ustavy vyplyva, Ze do pravomoci ustavného sudu patri
rozhodnutie o tom, ¢i vyhlasenie nudzového stavu bolo v stilade s ustavou alebo s tstavnym
zakonom. Téato pravomoc je vSak obmedzend ustanovenim § 189 zakona o Gistavnom sude

tak, Ze navrh moze podat’ najmenej pétina poslancov narodnej rady, prezident, vlada alebo



generalny prokurator a tento stilad sa preskimava v osobitnom konani podl'a § 189 az § 197
zékona o ustavnom sude. Vylucené je preskimanie vyhlasenia nudzového stavu v konani
podla ¢l. 127 ods. 1 Gstavy o staZznosti fyzickej osoby alebo pravnickej osoby. Preto
ustavny sud staznost’ stazovatel'ov — fyzickej osoby a pravnickej osoby podla § 56 ods. 2

pism. g) odmietol, ked’Ze navrh na zacatie konania je zjavne neopodstatneny.

9. Vzhl'adom na odmietnutie Ustavnej staznosti ide zo strany stazovatel'ov o zrejme
bezuspesné uplatnovanie naroku na ochranu ustavnosti. Ustavny sud preto Zziadosti
stazovatel'ov o ustanovenie pravneho zastupcu podla § 37 ods. 1 zdkona o Gstavnom sude

nevyhovel.

10. Podla § 67 zékona o ustavnom stde k rozhodnutiu pripaja odlisné stanovisko

sudca Peter Straka.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 12. novembra 2020

Martin Vernarsky
predseda senatu



