SLOVENSKA REPUBLIKA

NALEZ

Ustavného sudu Slovenskej republiky

V mene Slovenskej republiky

II1. US 678/2024-26

Ustavny sud Slovenskej republiky v senéte zlozenom z predsedu senatu Roberta Sorla a zo sudcov
Ivana Fiadana a Petra Straku (sudca spravodajca) v konani podla ¢&l. 127 Ustavy

Slovenskej republiky o ustavnej staznosti stazovatela advokata [ G

B ot postupu Ministerstva vnutra Slovenskej republiky v konani CVS:
PPZ-52/HCP-OV/2007 takto

rozhodol:
Ustavnej staznosti nevyhovuje.
Odovodnenie:

I.

1. Stazovatel sa Ustavnou staznostou dorucenou uUstavnému sudu 1. oktdbra 2024 domdha
vyslovenia porusSenia svojho zdkladného prava na prerokovanie veci bez zbytocnych prietahov
podla ¢l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky (dalej len ,istava®) a prava na prejednanie
zaleZitosti v primeranej lehote podl'a ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane I'udskych prav a zakladnych
slobod (d’alej len ,,dohovor®) postupom Ministerstva vnutra Slovenskej republiky
(dalej len ,,ministerstvo®) v konani uvedenom v zahlavi tohto nalezu. Tiez navrhuje prikazat
ministerstvu konat bez zbytocnych prietahov aziada o priznanie finanéného zadostucinenia
1 500 eur.

2. Z obsahu ustavnej staznosti a jej priloh vyplyva, ze stazovatel ako advokat bol opatrenim
Okresného sudu Zilina sp. zn. 7Tp/1326/2004 z 18. februira 2004 ustanoveny za obhajcu
obvinenému [ . R ozhodnutim sudcu pre pripravne konanie Specializovaného trestného
sudu Pezinok, pracovisko Banska Bystrica sp. zn. BB-P$o/10/2006 zo 17. februara 2006 bolo
ustanovenie stazovatel'a ako obhajcu zrusené.

3.Na podklade navrhu stazovatela (z 25. jula 2022) vySetrovatel uznesenim CVS:
PPZ-52/HCP-OV/2007 z 24. maja 2023 priznal stazovatelovi odmenu a ndhradu hotovych
vydavkov obhajoby v sume 7 933,48 eur. Rozhodnutie je pravoplatné, no priznana suma mu dosial’
vyplatend nebola napriek tomu, ze v zmysle § 553 ods. 3 Trestného poriadku ,,... Priznanu odmenu
a nahradu hotovych vydavkov organ cinny v trestnom konani alebo sud vyplati najneskor do 90 dni



od pravoplatnosti tohto rozhodnutia. O vyske odmeny a ndhrady obhajcu podla osobitného
predpisu, ktory ukoncil zastupovanie vo veci, rozhodne na ndavrh obhajcu organ cinny trestnom

«

konani alebo sud po ukonceni zastupovania. *“.

4. Stazovatel’ sa snazil najmd ziadostou z 5. oktobra 2023 podanou Prezidiu Policajného zboru,
staznostou z 11. marca 2024 podanou ministerstvu a mailovou komunikéciou s organmi Prezidia
Policajného zboru, ministerstva a vSeobecnymi sudmi urgovat vyplatenie uvedenej sumy,
no bezvysledne.

I1.

5. Ministerstvo vo svojom vyjadreni z 2. januara 2025 uviedlo, Ze pod CVS: PPZ-52/HCP-OV/2007
prebiehalo napadnuté konanie proti obvinenému ||} . pricom tito vec bola 20. marca
2007 vylucena na samostatné konanie. Vysetrovanie bolo 20. januara 2010 prerusené podla § 228
ods. 2 pism. a) Trestného poriadku z dovodu nepritomnosti obvineného, ktory bol vyhosteny
do cudziny (predmetné uznesenie bolo dorucené stazovatelovi, ktory bol 18. februara 2004
ustanoveny Okresnym sidom Zilina pod sp. zn. 7Tp/1326/2004, a 17. februara 2006 bolo
rozhodnutim Specialneho sudu sp. zn. BB-P$o 10/06 jeho ustanovenie zrusené). Trestna vec bola
dozorovana Uradom $pecialnej prokuratiry.

6. Stazovatel’ si uplatnil trovy pravneho zastupenia 24. maja 2007 na Grade hrani¢nej a cudzinecke;j
policie Prezidia Policajného zboru. Odbor vySetrovania obzvlast' zdvaznej trestnej ¢innosti uradu
hrani¢nej a cudzineckej policie Prezidia Policajného zboru mu 29. juna 2007 odpovedal s tym,
ze z dovodu prepustenia obvinen¢ho z vizby, jeho nasledného vyhostenia a ulozen¢ho zdkazu
vstupu na uzemie Slovenskej republiky bol obvineny eskortovany do krajiny povodu (Cina) a jeho
trestnd vec bola nasledne vylic¢ena na samostatné konanie, ktoré bolo preruSené.

7. Ked’Ze ministerstvu sa uznesenie o priznani javi ako nezdkonné, poziadal o vyjadrenie vo veci
¢inné vSeobecné sudy, ktoré sa bud’ vobec nevyjadrili, alebo uviedli, Ze nedisponuju spisovym
materidlom. Rovnako ministerstvo oslovilo Generalnu prokuratiru Slovenskej republiky, ktora
sa dosial’ nevyjadrila.

8. Napokon iniciativu prevzala Krajskd prokuratira v KoSiciach, ktora 29. oktobra 2024 poziadala
prislusny organ Policajného zboru o predloZenie spisového materidlu, ktory jej bol doruceny
6. novembra 2024. PretoZe ma ministerstvo pochybnosti o zdkonnosti uznesenia o priznani,
navrhuje Gstavnému stdu, aby ustavnej staznosti nevyhovel.

I11.

9. Podstatou podanej ustavnej staznosti sii namietané prietahy pri vypladcani odmeny st'azovatel'a
ako ex offo ustanoveného pravneho zastupcu v trestnom konani.

10. Ustavny sud vlastnou &innostou od Krajskej prokuratary v Kogiciach zistil, Ze spisovy material
CVS: PPZ-52/HCP-OV/2007 vztahujuci sa na priznanie trov stazovatela bol preskimany
so zaverom, ze uznesenie o priznani trov konania treba povazovat za zakonné, pravoplatné
a akékol'vek pochybnosti o ilom za nepodlozené. O tomto svojom zavere Krajska prokuratiura
v KoSiciach informovala prisluSny orgén Policajného zboru, ako aj stazovatela v ramci odpovede
¢. k. 20 Kv 99/24/8800-8 zo 7. aprila 2025, ktory stazovatel' dorucil na vedomie ustavnému sudu
6. maja 2025.



11. Uéelom zékladného prava na prerokovanie veci bez zbytoénych prietahov podla ¢l. 48 ods. 2
ustavy je odstranenie stavu pravnej neistoty, v ktorej sa nachddza osoba domahajica sa rozhodnutia
vSeobecného sudu. K odstraneniu tohto stavu dochadza zasadne az pravoplatnym rozhodnutim sudu
(IV. US 221/04). Ako vyplyva z Gstavnej staznosti, stazovatel vnima omeskanie s vyplatenim
finanéného plnenia ako prietah v napadnutom konani. AvSak konanie bolo vo vztahu
k stazovatel'ovi pravoplatne ukoncené, a to pravoplatnostou rozhodnutia, ktorym mu bola priznana
odmena aj ndhrada hotovych vydavkov, preto stav pravnej neistoty v jeho pripade netrva.

12. Podl'a stabilnej rozhodovacej praxe ustavného sidu (napr. II. US 12/01, 1. US 562/2015)
sa ochrana zakladnému pravu podla ¢l. 48 ods. 2 Gstavy poskytuje v konani pred Gstavnym sidom
len vtedy, ak v ¢ase uplatnenia tejto ochrany poruSovanie zakladného prava oznacenymi organmi
verejnej moci (v tomto pripade vSeobecnymi sudmi) este trva. Ak v Case, ked’ staznost’ ustavnému
sudu dosla, uz nedochadza k namietanému porusovaniu oznac¢eného zakladného prava, ustavny sud
staZnosti zasadne nevyhovie. Uvedeny nazor vychadza zo skuto€nosti, Ze tato staznost' zohrava
aj vyznamnu preventivau funkciu, ato ako G€inny prostriedok na to, aby sa prediSlo zdsahu
do zadkladnych prav, av pripade, ze uz kzisahu doSlo ajeho UuCinky stale trvajl,
aby sa v porusovani tychto prav d’alej nepokracovalo. Vo veci stazovatel'a bolo o jeho narokoch
pravoplatne rozhodnuté. Preto iny zasah spocivajici v tom, Ze pravoplatne priznand odmena
a ndhrady mu neboli vyplatené, nespada pod ustavné pravo na prerokovanie veci bez zbyto¢nych
prietahov a pravo na prejednanie jeho zalezitosti v primeranej lehote. Vzhl'adom na to ustavny sud
ustavnej staznosti stazovatel'a nevyhovel.

13. Ustavny sid poznamenava, 7e podla § 9 ods. 1 zakona &. 514/2003 Z. z. o zodpovednosti
za Skodu spdsobentl pri vykone verejnej moci a o zmene niektorych zdkonov v zneni neskorsich
predpisov (dalej len ,,zdkon ¢. 514/2003 Z. z.*) $tat zodpoveda za Skodu spdsobent nespravnym
uradnym postupom, za ktory sa povaZuje aj poruSenie povinnosti organu verejnej moci urobit’ ukon
alebo vydat’ rozhodnutie v zakonom ustanovenej lehote, ne¢innost’ orgédnu verejnej moci pri vykone
verejnej moci, zbytocné prietahy v konani alebo iny nezdkonny zasah do prav, prdvom chranenych
zaujmov fyzickych osob a pravnickych osob. Stcastou tejto ochrany je nahrada skuto¢nej Skody
a uslého zisku a ak samotné konstatovanie porusenia prava by nebolo dostatoénym zadost'ucinenim
vzhl'adom na ujmu spOsobenii nespravnym Uradnym postupom, uhrddza sa poskodenému
aj nemajetkova ujma v peniazoch (§ 17 ods. 2 zékona €. 514/2003 Z. z.). Ak by na ¢i uz v ramci
predbezného prerokovania nahrady Skody, alebo rozhodnutim vSeobecného sudu ochrana
poskytnutd nebola, prichadza do tivahy ako subsidiarna aj pravomoc ustavného sudu.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu Gstavného sidu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V KoSiciach 29. maja 2025

Robert Sorl
predseda senatu



