SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

I1. US 95/2011-12

Ustavny sad Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti senatu 17. marca 2011
predbezne prerokoval staznost MUDr. D. B., B., vo veci namietaného porusenia ¢l. 46
ods. 1 a &l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky, ako aj &l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane
Pudskych prav a zakladnych slobdd v konaniach vedenych Okresnym stidom Trnava pod
sp.zn. 17 C 372/2001 a sp. zn. 8 C 44/2009 a Krajskym stdom v Trnave pod sp. zn.
11 Co 192/2007 a takto

rozhodol:
Staznost MUDr. D.B. odmieta ako oneskorene podanu.

Odovodnenie:

Ustavnému stidu Slovenskej republiky (d’alej len ,,iistavny std*) bola 25. novembra
2010 dorucena staznost MUDr. D. B., B. (dalej len ,,staZzovatel*), vo veci namietaného
porusenia &l. 46 ods. 1 a &l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky (d’alej len ,,istava®), ako
aj ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zdkladnych slobod (d’alej len

,dohovor*) v konaniach vedenych Okresnym sidom Trnava (d’alej len ,,okresny sud*) pod



sp. zn. 17 C 372/2001 a sp. zn. 8 C 44/2009, ako aj Krajskym sitdom v Trnave (d’alej len
,.krajsky sud*) pod sp. zn. 11 Co 192/2007.

Stazovatel’ v staznosti uviedol, Ze ,,... podal Zalobu 17C/372/2001 na Okresnom sude
v Trnave, dna 03. 12. 2001 o zaplatenie sumy 322.666.-Sk s prisl. zakonna sudkyna JUDr.
M. D. nekonala iba Sikanovala. Vo veci rozhodol Ustavny sid v konani III. US 129/06-38 a
konstatoval poruSenie zakladnych prav staZovatela a prikazal sudkyni konat bez dalSich
prietahov.

Sudkyna vsak konanie zastavila uznesenim 17C/372/2001-153 dna 11. 10. 2006
a vynutila si odvolanie. Odvolaci sud jej chybné rozhodnutie potvrdil dalsim chybnym
rozhodnutim v konani 11Co/192/2007-212 zo dna 28. 09. 2007...

Stazovatel’ poziadal o obnovu konania z dévodu, Ze vo veci neprebehlo Ziadne
pojednavanie a sud vobec nepoznal skutkovy stav vo veci samej. Obnova konania dostala
sp. zn. 8C/44/2009, zakonnou sudkynou sa stala JUDr. B. T. Aj toto konanie je marené.

Vo veci rozhodol Europsky sud pre ludské prava rozsudkom ¢. 45109/06 z mdja
2010, ktory konstatoval porusovanie zakladnych prav garantovanych ¢l.6 ods. 1. Teda bol
dovod na obnovu konania 8C/44/2009. Zakonnd sudkyna zacala vojnu o sudny poplatok,
hoci stazovatel’ dorucil sudu rozhodnutie o obcanovi v hmotnej nudzi.

. mozno konstatovat , Ze od podania zaloby 03.12.2001 doteraz dochadza
k zbytocnym prietahom v dizke 9 rokov, ze Okresny siud ignoruje ndlez Ustavného siidu
Slovenskej republiky a aj rozsudok Eurdpskeho sudu, pritom sud chrani zlocincov pred
zodpovednostou verejne a umyselne.

Stazovatel Ziada Ustavny sid o zacatie disciplindrneho, konania voci sudkyni

JUDr. M. D. a JUDr. B. T. a rovnako aj voci predsedovi siidu JUDr. P. L.,

Stazovatel’ navrhol, aby tGstavny sud o jeho staznosti rozhodol tymto nalezom:

,,Okresny sud v Trnave porusuje zdakladné prava D. B. garantované ¢l.46 ods. I,
¢l. 48 ods.2 Ustavy Slovenskej republiky a ¢l.6 ods.1 Dohovoru.

Okresny sud v Trnave je povinny konat'v obnove konania 17C/372/2001 pod sp .zn.:
8C/44/2009 bez dalsich prietahov.



Ustavny sid zrusuje uznesenie Krajského sidu v Trnave 11C0/192/2007-212 z dia
28. 09. 2007 a uznesenie Okresného sudu v Trnave v konani 17C/372/2001-153 z dna
11. 10. 2006.

Ustavny sud prikazuje Okresnému sudu v Trnave zaplatit D. B. satisfakciu vo vyske
50.000 EUR pre opakované delikty v lehote 15 dni od dita pravoplatnosti nalezu Ustavného
sudu.

Stazovatel Ziada o ustanovenie advokdta na konanie pred Ustavnym siidom
z dovodov, Ze nema prostriedky na zaplatenie advokata, staZovatel je obcanom v hmotnej
nudzi s prijmom 125, 57 EUR mesacne, je invalid nositelom TZP, nemd moznost zdrobku

‘

pre zly zdravotny stav.

I1.

Podl'a ¢l. 127 ods. 1 ustavy ustavny sud rozhoduje o staznostiach fyzickych oséb
alebo pravnickych osob, ak namietaju porusSenie svojich zdkladnych prav alebo slobdd alebo
ludskych prav a zékladnych slobod vyplyvajicich z medzindrodne; zmluvy, ktort
Slovenska republika ratifikovala a bola vyhldsend spdsobom ustanovenym zakonom, ak

o ochrane tychto prav a slobdd nerozhoduje iny sud.

Ustavny sad podla § 25 ods. 1 zakona Narodnej rady Slovenskej republiky
¢.38/1993 Z. z. o organizacii Ustavného sudu Slovenskej republiky, o konani pred nim
a o postaveni jeho sudcov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon o ustavnom
sude®) kazdy navrh predbezne prerokuje na neverejnom zasadnuti bez pritomnosti
navrhovatelov. Pri predbeznom prerokovani kazdého navrhu tstavny sud skiima, ¢i dovody
uvedené v § 25 ods. 2 zakona o ustavnom sude nebrania jeho prijatiu na d’alSie konanie.
Podl'a tohto ustanovenia ndvrhy vo veciach, na ktorych prerokovanie nema tustavny sud
pravomoc, navrhy, ktoré nemaju nélezitosti predpisané zakonom, nepripustné navrhy, alebo
navrhy podané niekym zjavne neopravnenym, ako aj ndvrhy podané oneskorene moze

ustavny sud na predbeznom prerokovani odmietnut’ uznesenim bez ustneho pojednéavania.



Vo vztahu k okresnému sidu aj krajskému sidu treba staznost povazovat

za oneskorene podant.

Podl'a § 53 ods. 3 zédkona o tstavnom sude staZznost’ mozno podat’ v lehote dvoch
mesiacov od pravoplatnosti rozhodnutia, ozndmenia opatrenia alebo upovedomenia o inom
zasahu. Této lehota sa pri opatreni alebo inom zasahu pocita odo dna, ked sa stazovatel

mohol o opatreni alebo inom zasahu dozvediet'.

Ustavny sid zistil, Ze konanie vedené na okresnom sude pod sp. zn. 17 C 372/01 bolo
pravoplatne skon¢ené 14. janudra 2008 (nadobudnutim pravoplatnosti uznesenia okresného
sudu sp. zn. 17 C 372/01 z 11. oktobra 2006 o zastaveni konania).

Konanie vedené¢ na okresnom sude pod sp. zn. 8 C 44/2009 vo veci podania
stazovatel'a oznaCeného ako , Ziadost' o obnovenie konania“ bolo pravoplatne skoncené
23. decembra 2009 (nadobudnutim pravoplatnosti uznesenia okresného sudu ¢. k.
8 C 44/2009-16 z 12. méja 2009).

Konanie veden¢ na okresnom sude pod sp. zn. 8 C 44/2009 vo veci , zZiadosti
stazovatela o ustanovenie pravneho zdstupcu z radov advokatov pre dovolacie konanie*
bolo pravoplatne skoncené 16. aprila 2010 (nadobudnutim pravoplatnosti uznesenia
okresného sudu €. k. 8 C 44/2009-89 z 22. marca 2010).

Konanie vedené na okresnom sude pod sp. zn. 8 C 44/2009 vo veci , Ziadosti
o obnovenie konania bezodkladne” bolo pravoplatne skoncené 23. aprila 2009
(nadobudnutim pravoplatnosti uznesenia sp. zn. 8 C 44/2009-12 z 31. marca 2009).

Konanie vedené na krajskom sude pod sp. zn. 11 Co 192/2007 bolo pravoplatne
skon¢ené 14. janudra 2008 (nadobudnutim pravoplatnosti uznesenia krajského sudu €. k.
11 Co 192/2007-212 z 28. septembra 2007).

Staznost’ bola ustavnému sidu dorucend 25. novembra 2010, teda vo vSetkych

pripadoch po uplynuti zdkonnej dvojmesacnej lehoty.



Vzhl'adom na uvedené skutoCnosti ustavny sud rozhodol tak, ako to vyplyva

z vyroku tohto uznesenia.

Poucenie: Protitomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V KoSiciach 17. marca 2011



