SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky
1. US 15/2019-18

Ustavny sud Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti 17. januara 2019 v senéte
zloZzenom z predsedu Lajosa Mészarosa, zo sudkyne Jany Las$Sdkovej a sudcu Sergeja
Kohuta (sudca spravodajca) predbezne prerokoval staznost’ ||| GG
. ost0pencho advokatskou kancelariou Burian & partners, s. r. o.,
Vojtecha Tvrdého 1, Zilina, v mene ktorej kona advokat JUDr. Martin Burian, vo veci
namietaného porusenia €l. 1 ods. 1 a zékladnych prav podl'a ¢l. 20 ods. 1 v spojeni s ¢l. 12
ods. 1 a¢l. 46 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky uznesenim Okresného sudu Trenéin
sp. zn. 36 Cbi 28/2017 z 30. aprila 2018 a uznesenim Krajského sudu v Trencine sp. zn.
16 CoKR 13/2018 z 24. oktébra 2018 a takto

rozhodol:

Staznosti || | vcdené pod sp. zn. Rvp 2532/2018 a sp. zn.
Rvp 2538/2018 spaja na spolocné konanie, ktoré¢ bude nad’alej vedené pod sp. zn.

Rvp 2532/2018.

Odovodnenie:

Ustavnému sudu Slovenskej republiky (d’alej len ,,ustavny sad“) bola 21. decembra

2018 dorucena staznost || G (I2lej aj .,.stazovatel*) vo veci namietaného



porusenia Cl. 1 ods. 1 a zakladnych prav podla ¢€l. 20 ods. 1 v spojeni s €l. 12 ods. 1 a €l. 46
ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky (d’alej len ,,ustava“) uznesenim Okresného sudu Trenéin
(d’alej len ,,okresny sud) sp. zn. 36 Cbi 28/2017 z 30. aprila 2018 a uznesenim Krajského
sudu v Trenéine (d’alej len ,krajsky sud®) sp. zn. 16 CoKR 13/2018 z 24. oktobra 2018.
Staznost’ je vedena pod sp. zn. Rvp 2538/2018.

Diia 21. decembra 2018 bola doruéena aj staznost || G ktora je
vedena pod sp. zn. Rvp 2532/2018, vo veci namietané¢ho porusenia ¢l. 1 ods. 1 a zdkladnych
prav podla ¢l. 20 ods. 1 v spojeni s €l. 12 ods. 1 a €l. 46 ods. 1 ustavy uznesenim okresného
sudu sp. zn. 36 Cbi 27/2017 z 30. aprila 2018 a uznesenim krajského sidu sp. zn.
16 CoKR 19/2018 z 23. oktébra 2018. V oboch pripadoch stazovatela v konani pred
ustavnym sudom zastupuje advokat JUDr. Martin Burian, advokatska kancelaria Burian

& partners, s. r. 0., Vojtecha Tvrdého 1, Zilina.

Stazovatel v oboch ustavnych staznostiach namieta porusenie tych istych
zékladnych prav podla tGstavy uzneseniami okresné¢ho sudu a krajského stdu, pricom jeho
dévody spocivaji najmi v tom, Ze okresny sud v konkurznom konani zamietol z dovodu
absencie aktivnej vecnej legitimacie jeho ndmietku poradia pohladavky proti podstate
tykajucu sa pohl'adavky proti oddelenej podstate.

Krajsky sud v oboch pripadoch potvrdil rozhodnutie okresného sudu.

V oboch pripadoch stazovatel ziada ustavny sud, aby , napadnuté uznesenia

¢

okresného a krajského sudu zrusil a vec vratil okresnému sudu na dalsie konanie. “.

I1.

Podl’a ¢l. 124 ustavy je Ustavny sud nezavislym organom ochrany tstavnosti. Podla
¢l. 127 ods. 1 tstavy ustavny sid rozhoduje o staznostiach fyzickych osob a pravnickych
0s0b, ak namietaji poruSenie svojich zakladnych prav alebo slobod, alebo l'udskych prav
a zakladnych slobod vyplyvajicich z medzinarodnej zmluvy, ktord Slovenska republika

ratifikovala a bola vyhlasend spdsobom ustanovenym zdkonom, ak o ochrane tychto prav



a slobdd nerozhoduje iny sud. Podla ¢l. 140 ustavy podrobnosti o organizacii Ustavného
sudu, o spdsobe konania pred nim a o postaveni jeho sudcov ustanovi zékon.

Podla § 31a ods. 1 zdkona Narodnej rady Slovenskej republiky ¢. 38/1993 Z. z.
o organizacii Ustavného sudu Slovenskej republiky, o konani pred nim a o postaveni jeho
sudcov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,,zakon o ustavnom stde*) ak tento zakon
neustanovuje inak a povaha veci to nevylucuje, pouziju sa na konanie pred tstavnym sidom
primerane ustanovenia Civilného sporového poriadku (d’alej len ,,CSP*).

V zmysle § 166 ods. 1 prvej vety CSP v zdujme hospodarnosti konania sud spoji
na spolo¢né konanie také konania, ktoré sa pred nim zacali a skutkovo spolu stvisia alebo
sa tykaju tych istych stran.

Po preskimani staznosti st'aZzovatel'a ustavny sud zistil, ze dovod podania oboch

staznosti je identicky.

I11.

Podl'a § 25 ods. 1 zdkona o Ustavnom stde ustavny sud navrh predbeZzne prerokuje

na neverejnom zasadnuti bez pritomnosti navrhovatel’a, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 25 ods. 2 zikona o ustavnom sude navrhy vo veciach, na ktorych
prerokovanie nemd ustavny sud pravomoc, navrhy, ktoré nemaji zdkonom predpisané
nalezitosti, nepripustné navrhy alebo navrhy podané niekym zjavne neopravnenym, ako aj
navrhy podané oneskorene méze ustavny sud na predbeZnom prerokovani odmietnut’
uznesenim bez ustneho pojednavania. Ustavny sud méze odmietnut’ aj navrh, ktory je

zjavne neopodstatneny.

Zakon o ustavnom side nema osobitné ustanovenie o spojeni veci, avSak v stlade
s citovanym § 31a ods. 1 zékona o tstavnom sude mozno v konani o st'aznosti podl'a ¢l. 127

ustavy pouzit’ na pripadné spojenie veci primerane § 166 ods. 1 CSP.



S prihliadnutim na obsah st'aznosti a z tohto obsahu vyplyvajicu pravnu a skutkovu
suvislost’ uvedenych staznosti ustavny std rozhodol, uplatniac citované pravne normy, tak,

ako to je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 17. januéara 2019



