SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

PL.US 16/01-6

Ustavny std Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti pléna dia 3. jula 2001
predbeZne prerokoval navrh Ing. M. Ch., bytom R., na zacatie konania o stlade § 58 ods. 1
a 2 zékona ¢&. 450/2000 Z. z., ktorym sa meni a doplia zakon ¢. 195/1998 Z. z. o socialnej
pomoci v zneni neskorSich predpisov a zdkon Narodnej rady Slovenskej republiky ¢.
387/1996 Z. z. o zamestnanosti v zneni neskorich predpisov, s Ustavou Slovenske;

republiky a takto
rozhodol:

1. Navrh na preskimanie stladu § 58 ods. 1 zdkona €. 450/2000 Z. z., ktorym sa
meni adopiia zakon & 195/1998 Z. z. o socialnej pomoci a zikon Narodnej rady
Slovenskej republiky €. 387/1996 Z. z. o zamestnanosti v zneni neskorSich predpisov,
s Ustavou Slovenskej republiky zapisany pod sp. zn. Rvp 337/01 a navrh na preskamanie
podnetu vo veci stladu § 58 ods. 2 zékona &. 450/2000 Z. z. s Ustavou Slovenskej republiky

zapisany pod sp. zn. Rvp 336/01 sp aja naspolocné prerokovanie a rozhodnutie pod sp.

zn. PL.US 16/01.

2. Navrhy Ing. M. Ch. na =zacatie konania o sulade pravnych predpisov

odmieta ako podané zjavne neopravnenou osobou.



Odovodnenie:

Ustavnému sudu Slovenskej republiky (d’alej len ,,astavny sud*) boli 1. juna 2001
dorucené dve podania Ing. M. Ch., bytom R., (dalej len ,navrhovatel*), oznacené ako

,»Navrh na preskiumanie podnetu®.

Prvé znich vedené pod sp. zn. Rvp 336/01 smeruje k preskimaniu podnetu
tykajiiceho sa § 58 ods. 2 zakona &. 450/2000 Z. z., ktorym sa meni a dopliia zakon
¢. 135/1998 Z. z. o socidlnej pomoci v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,,zdkon
C. 450/2000 Z. z.) azakon Narodnej rady Slovenskej republiky ¢. 387/1996 Z. z.
o zamestnanosti v zneni neskorSich predpisov, nakol’ko sa navrhovatel’ nazdava, Ze citované
ustanovenie obmedzuje jeho ,zakladné T'udské pravo slobodného vyberu osobného
asistenta®, porusuje jeho ,,zakladné slobody podla ¢l. 7 ods. 4, ods. 5 Ustavy SR, ako aj
¢l. 12 ods. 1 a 2 Ustavy Slovenskej republiky (dalej len ,,ustava®) a odvolava sa aj na ¢&l. 7

ods. 5 tstavy (novelizovanej).

Druhé znich vedené pod sp. zn. Rvp 337/01 smeruje k preskimaniu podnetu
tykajuceho sa § 58 ods. 1 zakona ¢. 450/2000 Z. z., t. j. toho istého zakona, a navrhovatel’ sa
nazdava, ze citované ustanovenie diskriminuje zdravotne tazko postihnutych na zéklade
veku, €o je v rozpore s €l. 12 ods. 1 tstavy. Navrhovatel’ sa opdtovne odvolava na ¢l. 7 ods.

5 Gstavy (novelizovanej).

Plénum ustavného sudu obidva navrhy v zdujme hospodérnosti konania podl'a § 31a
ods. 2 a § 112 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku spojilo na predbezné prerokovanie
a rozhodnutie pod sp. zn. PL. US 16/01, postdilo ich podl'a jeho obsahu v zmysle § 31 ods.
2 zakona Nérodnej rady Slovenskej republiky &. 38/1993 Z. z. o organizacii Ustavného sudu
Slovenskej republiky, o konani pred nim a o postaveni jeho sudcov v zneni neskorSich
predpisov (d’alej len ,,zdkon o ustavnom sude®) v spojeni s § 41 ods. 2 Obcianskeho
sudneho poriadku a konStatovalo, Ze ide o navrhy na zacatie konania o stulade pravnych

predpisov podl'a ¢l. 125 pism. a) Gstavy.



Podl’a ¢l. 130 ods. 1 ustavy a § 37 ods. 1 zakona o ustavnom sude v spojeni s § 18
ods. 1 zdkona o Gstavnom siide m6Zzu navrh na zacatie konania o stlade pravnych predpisov
podat’ iba osoby taxativne vymenované v ¢l. 130 ods. 1 pism. a) aZ e) ustavy (najmenej
patina poslancov Narodnej rady Slovenskej republiky, prezident Slovenskej republiky,
vlada Slovenskej republiky, stid a generalny prokurator Slovenskej republiky). Navrhovatel
nepatri medzi osoby, ktoré st uvedené v citovanom ustanoveni, nie je preto procesne
legitimovany na podanie navrhu na zalatie konania o sulade pravnych predpisov.
Z uvedenych dovodov ustavny sud ndvrhy podla § 25 ods. 2 zakona o Ustavnom sude

odmietol ako navrh podany zjavne neopravnenou osobou.

K navrhu nebolo pripojené plnomocenstvo podl'a § 20 ods. 2 zdkona o Gstavnom
sude pre advokata alebo komeréného pravnika na zastupovanie navrhovatel’ v konani pred
Gstavnym stdom. Ustavny sid sa v8ak vzhladom na to, Ze navrhy podala zjavne

neopravnend osoba, uz doplnenim tejto nélezitosti nezaoberal.



1. Navrh na preskimanie podnetu vo veci suladu § 58 ods. 1 zakona ¢. 450/2000 Z. z.
s Ustavou Slovenskej republiky a navrh na preskiimanie podnetu vo veci suladu § 58 ods. 2
zdkona &. 450/2000 Z. z. s Ustavou Slovenskej republiky sp 4 j a abude o nich
rozhodovat’ v jednom konani pod oznafenim ,,Navrh Ing. Miroslava Chebena na zacatie

konania o sulade pravnych predpisov.*.

Plénum ustavného sudu predbezne prerokovalo podanie navrhovatel’a, posudilo ho

podl'a jeho obsahu v zmysle § 31 ods. 2 zdkona Narodnej rady Slovenskej republiky



¢ 38/1993 Z. z. o organizacii Ustavného sidu Slovenskej republiky, o konani pred nim
a o postaveni jeho sudcov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zakon o Ustavnom
sude®) v spojeni s § 41 ods. 2 Obc¢ianskeho sudneho poriadku a konStatovalo, ze ide o ndvrh
na zadatie konania o stilade pravnych predpisov podl'a ¢l. 125 pism. a) Ustavy Slovenske;

republiky (d’alej len ,,stava®).



