SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

I. US 351/09-48

Ustavny sud Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti senatu 3. februara 2010
vo veci uloZenia pokuty Z. C., N., za hrubo urazlivé podanie voé&i vybaveniu jej veci

v konani vedenom pod sp. zn. I. US 351/09 takto
rozhodol:

Z.C. uklada poriadkovi pokutu v sume 100 € (slovom sto eur), ktora je
povinnaé zaplatit na G¢et Kancelarie Ustavného sidu Slovenskej republiky &. 70000

604 43/8180 vedeny v Statnej pokladnici v lehote 30 dni od dorugenia tohto uznesenia.

Odovodnenie:

1. Ustavny sud Slovenskej republiky (d’alej len ,ustavny sud“) uznesenim &. k.
1. US 351/09-30 z 11. novembra 2009 odmietol staznost Z.C. (dalej len ,,stazovatel’ka®)
ako zjavne neopodstatnentt z dovodu, ze okolnosti pripadu nepreukazuji porusenie jej
zakladného prava garantovaného ¢l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky nekonanim
Okresného sudu Zilina (dalej len ,,okresny sud*) vo veci vedenej pod sp. zn. 2 C 85/2008.

Uznesenie bolo pravnemu zastupcovi staZzovatel'’ky dorucené 9. decembra 2009.



2. Na uznesenie ustavného sudu reagovala staZovatel’ka podanim dorucenym
ustavnému sudu 22. decembra 2009, ktoré oznacila ako ,, StaZnost, za wuvedenie
nepravdivych informdacii v UZNESENI Ustavného siidu SR, sp. zn. I. US 351/09-30 zo diia
11. 11. 2009..., v ktorom uviedla, zZe ,,... je zaujimave, ake klamstvo a nepravda sa tu zo
strany Ustavného siidu SR pise.“, av podani d’alej uvadza dalsie skuto¢nosti z konania
v jej veci, na zaklade ktorych svoju staznost uzatvéara ,,... je toto plynule konanie bez
nejakych prietahov s tym, zZe nedostavam pravdivi odpoved??? O com je toto celé
sudnictvo, komu mam uz v tomto State verit. Dokedy budem zavadzana a klamna v tomto

State??? Prestane to uz konecne???!!!".

3. Ustavny sad listom z 13. januara 2010 poziadal okresny sid o zapoZitanie
kompletného spisu vedeného pod sp. zn. 2 C 85/2008, aby preveril stazovatel'kou
v staznosti uvadzané tvrdenia, pricom zistil ich neopodstatnenost’ a spravnost’ vSetkych
skutoc¢nosti uvedenych v uzneseni ustavného sudu, takze z jej strany iSlo o hrubo urdzajiace
a dehonestujuce podanie voci ustavnému sudu, ktoré nemohlo zostat’ z jeho strany

nepovSimnuté.
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4. Podla § 3la zakona Narodnej rady Slovenskej republiky ¢. 38/1993 Z. z.
o organizacii Ustavného stiidu Slovenskej republiky, o konani pred nim a o postaveni jeho
sudcov v zneni neskorSich predpisov sa na konanie pred tstavnym sidom primerane pouziju
ustanovenia Obcianskeho sudneho poriadku (dalej len ,,OSP*) alebo Trestného poriadku, to

znamena aj ustanovenia o poriadkovom opatreni alebo poriadkovej pokute podla § 53 OSP.

Podl'a § 53 ods. 1 OSP tomu, kto mari uplatnenie zdkladného prava iné¢ho ucastnika
konania alebo kto hrubo st'azuje postup konania tym, Ze sa neustanovi na sud, hoci nan bol
riadne a v¢as predvolany a svoju nepritomnost’ neospravedlnil véas a vaznymi okolnostami,
alebo kto neposlichne prikaz sudu, alebo kto rusi poriadok, alebo kto urobi hrubo urazlivé

podanie, sid moze ulozit’ uznesenim poriadkovu pokutu az do vysky 820 eur.



5. Stazovatelka svojimi opakovanymi neopodstatnenymi staznostami neustale
zatazuje vSeobecné sudy a hrubo urdzlivym podanim znevazila aj ¢innost' a autoritu
ustavného stdu, preto jej bolo potrebné podla § 53 ods. 1 OSP ulozit’” poriadkovi pokutu
v sume 100 €. Urazlivé a zavadzajuce pisomné podanie stazovatel'ky voci ustavnému sudu
nie je ospravedlnitené ani pripadnymi nepresnymi tdajmi, ktoré jej poskytol Krajsky sud
v Ziline, lebo zafi nesie zodpovednost’ sama. Ustavny sid sa domnieva, Ze tato pokuta

dosiahne sledovany ucel a ze ju uz staZzovatel'’ke nebude opakovane ukladat’.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V KoSiciach 3. februara 2010
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