SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného stidu Slovenskej republiky

I1. US 291/2015-16

Ustavny sid Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti 30. aprila 2015 v senite

zlozenom z predsednicky Cudmily GajdoSikovej a zo sudcov Sergeja Kohuta a Ladislava

Orosza (sudca spravodajca) v konani o sfaznosti _
I  (orou namieta poruenie svojich zKladngch

prav podla ¢l. 46 ods. 1 a 2 a &l. 47 ods. 3 Ustavy Slovenskej republiky a prava podra ¢l. 6
ods. 1 Dohovoru o ochrane Tudskych priav a zdkladnych slobdd rozsudkom Najvyssieho

sudu Slovenskej republiky sp. zn. 4 Szf 12/2014 z 2. decembra 2014, takto

rozhodol:

Konanie o staznosti | - - s o vujc.

Odovodnenie:

Ustavnému stidu Slovenskej republiky (dalej len ,.tstavny sid*) bola 19. marca 2015

osobne dorucend staznost |

(dalej aj ,zalobca®, vcitacisch aj ,staZovatel*), =zastipeného JUDr. Lubicou



Masarovou, PhD., Pichovskd 12, Bratislava, ktorou namieta porusenie svojich zdkladnych
prav podla ¢l. 46 ods. 1 a 2 a &l. 47 ods. 3 Ustavy Slovenskej republiky (dalej len ,,Gstava)
a prava podla ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane ludskych prav a zakladnych slobod
rozsudkom NajvysSieho sudu Slovenskej republiky (dalej len ,najvySsi sad®)

sp. zn. 4 Szt 12/2014 z 2. decembra 2014 (d’alej len ,,napadnuty rozsudok*).

Zo staznosti vyplyva, Ze Zalobcovi bol dodatoénym platobnym vymerom Daniového
uradu Nitra, pobocka Komarno (d’alej len ,,dafiovy urad®) ¢. 9410401/5/1427000/2012/Da
z 2. jila 2012 (d’alej len ,,rozhodnutie z 2. jila 2012*) podla § 44 ods. 6 pism. b) bodu 1
zakona Slovenskej ndrodnej rady ¢. 511/1992 Zb. o sprave dani a poplatkov a o zmenach
v stistave uzemnych finanénych orgdnov v zneni u¢innom v relevantnom case v spojeni
s § 165 ods. 2 a5 zdkona ¢. 563/2009 Z. z. o sprave dani (dafiovy poriadok) a o zmene
a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov vyrubeny rozdiel dane
z prijmov pravnickej osoby za zdaniovacie obdobie 2010 v sume 52 641,67 €. Dévodom
vyrubenia vysSej ako Zalobcom priznanej daniovej povinnosti bola tprava zdkladu dane
z prijmov Zalobcu podla § 17 ods. 2 pism. a) zdkona ¢. 595/2003 Z. z. o dani z prijmov
v zneni G¢innom do 31. decembra 2010 (dalej len ,,zdkon o dani z prijmov*). Na zdklade
vysledkov danovej kontroly bolo dafiovym uradom zistené, Ze Zalobca (pravnicka osoba
nezriadend na podnikanie) dosiahol prijem z prendjmu nehnutelného majetku — prendjmu
polovnych revirov, ktorého zdklad pre ucely urcenia vySky dafiovej povinnosti znizil
vrozpore s § 19 ods. 1 vspojeni s § 21 ods. 1 zdkona o dani z prijmov o ndklady
nesudvisiace s dosiahnutym prijmom Zalobcu z prendjmu polovnych revirov. Rozhodnutie
daniového dradu z 2. jila 2012 bolo na zaklade odvolania Zalobcu potvrdené rozhodnutim
Finan¢ného riaditel'stva Slovenskej republiky (dalej len ,.financné riaditel'stvo®)
¢. 1100304/1/1314279/2012 z 13. decembra 2012 (d’alej len ,,rozhodnutie z 13. decembra
2012%). Zalobou doru¢enou Krajskému stidu v Nitre (d’alej len ,.krajsky sid*) 8. marca 2013
sa Zalobca domdhal preskimania zdkonnosti postupu danového uradu a finanéného
riaditelstva a ich rozhodnuti z 2. jula 2012 az 13. decembra 2012. Krajsky sud Zalobu
rozsudkom sp. zn. 11 S 16/2013 z 29. oktébra 2013 (dalej len ,,rozsudok z 29. oktobra



2013*) zamietol. O odvolani proti rozsudku krajského sidu rozhodol najvyssi sud

napadnutym rozsudkom, ktorym rozhodnutie prvostuptiového sudu potvrdil.

Zo staznosti vyplyva namietana arbitrarnost napadnutého rozsudku najvysSieho sudu,
ktora by mala spocivat v tom, Ze Zalobcovi ,,ako dariové orgdny, tak ani jedna sidna
inStancia nedali relevantnii odpoved na otdzku, preco nim namietané neuznané konkrétne
vydavky na mzdy a cestovné zamestnancov, ktori zabezpecovali styk a komunikdciu
s ndjomcami polnohospoddrskych a lesnych pozemkov, 7 ktorych bol dosiahnuty zdanitelny

prijem, nie st dariovymi vydavkami“.

Podla Zalobcu ,, Odévodnenie rozhodnutia NS SR vo vztahu k ndmietke staZovatela
tykajiicej sa prdve preukdzania, Ze vydavky vynaloZené na nebytové priestory, su vydavkami
na zabezpecenie budiicich zdanitelnych prijmov, a tieto je preto moiZno povaZovat
za dariové, moZno povaZovat za porusenie zdkladného prdva staZovatela na sidnu a inii
prdvu ochranu podla ¢1. 46 ods. 1 a 2 Ustavy SR a prdva na spravodlivy proces podla &l. 6
ods. 1 Dohovoru o ochrane ludskych prdvaj v nadviznosti na porusenie zdkladného prdva

stazovatela na rovnost licastnikov v konani podla &l. 47 ods. 3 Ustavy SR. “.

Skutkové a pradvne zdvery najvysSieho sidu v napadnutom rozsudku su podla
Zalobcu arbitrarne a ,,z vstavného hladiska neudrZatelné a maji za ndsledok porusenie
zdkladného prdava staZovatela na siidnu a inii praviau ochranu podla ¢l. 46 ods. 1 a ods. 2
Ustavy SR, prdva na rovnost iicastnikov konania podla &l. 47 ods. 3 Ustavy SR a prdva na
spravodlivy proces podla ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane ludskych prdv a zdkladnych
slobod “.

Na zaklade uvedenych skuto¢nosti Zalobca navrhuje, aby po prijati sfaznosti
na d’alSie konanie ustavny sud ndlezom rozhodol takto:

» 1. Najvyssi siud SR rozsudkom ¢. 4 S7f/12/2014 z 02. Decembra 2014 porusil
zdkladné prdvo stazovatela... na sidnu a inii pravnu ochranu podla ¢l. 46 ods. 1 a 2 Ustavy

SR.



2. Najvyssi sud SR rozsudkom ¢&. 4 Szf/12/2014 7z 02. Decembra 2014 porusil

zakladné pravo stazovatela | : 'ovnost

)%

lic¢astnikov v konani podla ¢l. 47 ods. 3 Ustavy SR.

3. Najvyssi sud SR rozsudkom ¢. 4 SZf/12/2014 z 02. Decembra 2014 porusil
zdkladné pravo staZovatela... na spravodlivy proces podla ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane
ludskych prdv a zdkladnych slobdd.

4. Rozsudok Najvyssieho sidu SR ¢. 4 S7f/12/2014 7 02. Decembra 2014 sa zrusuje
a vec vracia na dalsie konanie a rozhodnutie.

5. StaZovatelovi sa prizndva ndhrada trov prdvneho zastipenia... vo vySke

273,83 EUR bez DPH... "

V suvislosti s pripravou predbezného prerokovania sfaznosti dstavny sud z vlastnej
rozhodovacej &innosti (IL. US 186/2015) zistil, Ze &innost |GGG vo-
ukoncena dekrétom _ ¢. 8037/14 z 5. novembra 2014 a vzhladom na to,
ako to vyplyva z pripisu Ministerstva kultury Slovenskej republiky sp. zn. MK-2975/2014-

260/19908 z 24. novembra 2014, bola tito pravnickd osoba vyradend z evidencie

pravnickych oséb odvodzujicich svoju pravnu subjektivitu od |GG
v Slovenskej republike. Podla aktudlneho prdvneho stavu teda _

_ zanikol diilom vymazu (vyradenia) z evidencie pravnickych osdb vedenej
Ministerstvom kultiry Slovenskej republiky 24. novembra 2014.

Vzhladom na uvedené skutoCnosti ustavny sud pripisom z 31. marca 2015 vyzval

I (d(alej len stazovateTka) ako prévnu
nastupkynu _, aby mu ozndmila, ¢i trvd na sfaznosti dorucenej

ustavnému sadu 19. marca 2015.

Stazovatelka dorucila dstavnému stidu 24. aprila 2015 podanie, ktorym vzala
staznost dorucend 19. marca 2015 v celom rozsahu spédf a poZiadala, aby tustavny sid

konanie o staznosti zastavil.



II.

Podla § 54 zakona Néarodnej rady Slovenskej republiky ¢. 38/1993 Z. z. o organizicii
Ustavného stdu Slovenskej republiky, o konani pred nim a o postaveni jeho sudcov v zneni
neskorSich predpisov (dalej len ,,zdkon o ustavnom sude®) ak sfazovatel vezme svoju
staznost spif, ustavny sud konanie o nej zastavi okrem pripadu, ak ustavny sud rozhodne, Ze
spiafvzatie sa nepripuSfa, najmd ak sfaZznosf smeruje proti takému pravoplatnému
rozhodnutiu, opatreniu alebo inému zasahu, ktoré mimoriadne zdvaznym spOsobom

porusuju zdkladné prava alebo slobody staZzovateTa.

Stazovatelka ako pravna ndstupkyna Zalobcu podanim doruc¢enym tstavnému sidu
24. aprila 2015 vzala sfaznost v celom rozsahu spidf a poziadala o zastavenie konania.
Ustavny sid po postdent tejto Ziadosti konstatoval, Ze v danom pripade neexistuji dovody
na to, aby spéfvzatie staznosti nepripustil, a preto podla § 54 zdkona o uUstavnom sude

konanie o sfaznosti stazovatelky zastavil.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat opravny prostriedok.

V Kosiciach 30. aprila 2015



