SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

V. US 218/07-8

Ustavny sad Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti senatu 12. septembra
2007 predbezne prerokoval staznost’ P. L., t. €. vo vdzbe, vo veci namietaného poruSenia
jeho zakladnych prav podl'a ¢l. 17 ods. 2 a 5 Ustavy Slovenskej republiky a prava podla
Cl. 5 ods. 4 Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zdkladnych slobod v konaniach Krajského
sudu Banska Bystrica vedenych pod sp. zn. 5 Tpo 44/07, 5 Tpo 45/07, 5 Tpo 46/07, 5 Tpo
47/07, 5 Tpo 48/07 a 5 Tpo 83/07 a takto

rozhodol:
Staznost P.I. odmieta pre nesplnenie zdkonom predpisanych nalezitosti.

Odovodnenie:

Ustavnému sudu Slovenskej republiky (d’alej len ,,ustavny sad*) bola 6. augusta 2007
dorucena staznost’ P. L., t. €. vo vdzbe (d’alej len ,,stazovatel*). Na zaklade obsahu tohto
podania ustavny sud usudil, Ze zdmerom stazovatel'a bolo podat’ staznost podla ¢l. 127
ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky (dalejlen ,ustava®) v stvislosti snamietanym
porusenim jeho zakladnych prav podla ¢l. 17 ods. 2 a 5 Ustavy Slovenskej republiky
aprava podla ¢l. 5 ods. 4 Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zdkladnych slobod



v konaniach vedenych Krajskym sidom Banska Bystrica pod sp.zn. 5 Tpo 44/07,
5 Tpo 45/07, 5 Tpo 46/07, 5 Tpo 47/07, 5 Tpo 48/07 a 5 Tpo 83/07. Zaroven ziadal,
aby ustavny sud ,,zrusil uznesenie Krajského sudu v B. B. sp. zn. 5 Tpo 83/07 5 Tpo 44
az 48/07 zo dna 6. 7. 2007 a prikdazal KS BB aby ma — P. L, prepustil bezodkladne z vizby

na slobodu “.

Podanie stazovatel'a v predloZenom zneni neobsahovalo vSetky néleZitosti staznosti
podla ¢l. 127 ods. 1 tustavy ustanovené zakonom Narodnej rady Slovenskej republiky
¢.38/1993 Z. z. o organizacii Ustavného sudu Slovenskej republiky, o konani pred nim
a o postaveni jeho sudcov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon o ustavnom
sude®), a preto ustavny sud 9. augusta 2007 vyzval stazovatela, aby v lehote 21 dni
od doruéenia vyzvy doplnil svoje podanie o chybajuce naleZitosti. Ustavny sud zarovei
stazovatela poucil, Ze ak na vyzvu v ur€enej lehote nezareaguje a svoje podanie nedoplni
o chybajtce nalezitosti, bude jeho podanie odmietnuté podla § 25 ods. 2 zdkona o istavnom

sude.

Stazovatel na vyzvu ustavného sudu v stanovenej lehote nereagoval a neurobil

tak ani do dila predbezného prerokovania st'aznosti tstavnym sudom.

I1.

Podla ¢l. 127 ods. 1 Gstavy rozhoduje ustavny sud o staznostiach fyzickych osdb
alebo pravnickych osob, ak namietajii poruSenie svojich zakladnych prav alebo slobdd,
alebo l'udskych prav a zakladnych slobod vyplyvajiucich z medzinarodnej zmluvy, ktort
Slovenska republika ratifikovala a bola vyhldsend spdsobom ustanovenym zdkonom,

ak o ochrane tychto prav a slobdd nerozhoduje iny sud.

Podl’a ¢l. 140 ustavy podrobnosti o organizacii Ustavného stdu, o sposobe konania

pred nim a o postaveni jeho sudcov ustanovi zékon.



Podl'a § 25 ods. 1 zakona o ustavnom sude Ustavny sud navrh predbezne prerokuje
na neverejnom zasadnuti bez pritomnosti navrhovatel’a, ak tento zadkon neustanovuje inak.

Podla § 25 ods. 2 zdkona o ustavnom sude navrhy vo veciach, na prerokovanie
ktorych nema tstavny sud pravomoc, navrhy, ktoré nemaji nélezitosti predpisané zakonom,
nepripustné navrhy alebo navrhy podané niekym zjavne neoprdvnenym, ako aj navrhy
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podané oneskorene mdze ustavny sud na predbeznom prerokovani odmietnut’ uznesenim

bez Gstneho pojednédvania.

Staznost’ stazovatela nespliiala ndlezitosti kvalifikovaného navrhu na zacatie
konania pred ustavnym stidom a staZovatel’ na vyzvu ustavného sudu staznost’ nedoplnil
a neurobil tak napriek podrobnému pouceniu ustavného sudu a upozorneniu na mozné

nepriaznivé nasledky, ktoré mu jeho pasivita mdze v okolnostiach pripadu sposobit’.

Ak tustavny sad pouci stazovatela o jeho procesnych pravach a povinnostiach
v konani o staznosti podla ¢l. 127 ustavy s cielom poskytnit mu plni moznost
na uplatnenie Ustavnej ochrany jeho zékladnych prav a slobdd a pouci ho o tom, ako treba
doplnenie staznosti urobit’, je procesnou povinnostou stazovatel’a, a tiez v jeho zaujme,

vyzvu ustavného stidu a pokyny v nej obsiahnuté reSpektovat’.

V pripade nereSpektovania uvedenej povinnosti stazovatelom ustavny sid st'aznost’
pri predbeznom prerokovani podla § 25 ods.2 zdkona o ustavnom side odmietne
pre nesplnenie zikonom predpisanych naleZitosti (obdobne napr. IV. US 13/07).

Ustavny sud konstatujic, Ze stazovatel napriek vyzve Gstavného stiidu svoju staznost
nedoplnil, odmietol ju po jej predbeZznom prerokovani podla § 25 ods. 2 zakona o ustavnom
sude pre nesplnenie zakonom predpisanych naleZzitosti.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 12. septembra 2007



