SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky
111. US 79/2025-23

Ustavny sud Slovenskej republiky v senite zloZenom z predsedu senatu Roberta Sorla (sudca
spravodajca) a sudcov Ivana Fiadana a Martina Vernarského v konani podla ¢l. 127 Ustavy
Slovenskej republiky o ustavnej st'aznosti stazovatelky The Galata Group s.r.o., Fandlyho 8,
Bratislava, zastipenej URBAN & PARTNERS s.r.o., advokatska kancelaria, Cervenova 15,
Bratislava, proti postupu Mestského sudu Bratislava IV v konani sp. zn. B1-11C/15/2018 takto

rozhodol:

Ustavnu staznost od mieta.

Odovodnenie:

I.

1. Stazovatelka sa istavnou st'aznostou doru¢enou tstavnému sudu 9. januéra 2025, ktorti doplnila
31. januéara 2025, domaha vyslovenia poruSenia zdkladnych prav na prerokovanie veci bez
zbytoénych prietahov podra &l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky (d’alej len ,,ustava®) a &l. 38
ods. 2 Listiny zakladnych prav a slobdd (d’alej len ,,listina*), sidnu ochranu podla ¢l. 46 ods. 1
ustavy a c€l. 36 ods. 1 listiny a vlastnit’ majetok podla ¢l. 20 ods. 1 tstavy a €l. 11 ods. 1 listiny
a prav na spravodlivé sudne konanie a prejednanie svojej zaleZitosti v primeranej lehote podla ¢l. 6
ods. 1 Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zédkladnych slobdd (dalej len ,,dohovor®), Gcinny
prostriedok népravy podla ¢l. 13 dohovoru a na ochranu majetku podla ¢l. 1 Dodatkového
protokolu k Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zakladnych slobod postupom mestského sudu
v civilnom spore.

I1.

2. Zalobkyma sa na okresnému stde, z ktorého vykon sudnictva od juna 2023 presiel na mestsky
sud, Zalobou z méaja 2018 domaha vyporiadania bezpodielového spoluvlastnictva manzelov
so zalovanym, ktory je konatel'om stazovatel’ky. Na navrh Zalobkyne mestsky sud uznesenim
z25. marca 2024 nariadil neodkladné opatrenie, ktorym zalovanému zakézal nakladat’ s jeho
obchodnym podielom v obchodnej spolo¢nosti (stazovatel'ka) atiez s obchodnym podielom
stazovatel’ky v inej obchodnej spolo¢nosti.

3. Zalovany podal proti tomuto uzneseniu 16. aprila 2024 odvolanie, ktoré doplnil viacerymi
podaniami, naposledy 26. aprila 2024. Zalobkyna sa k odvolaniu vyjadrila 7. juna 2024, ktoré bolo



dorucené zalovanému, ktory sa k tomu vyjadril 20. jina 2024. Posledné vyjadrenie zalobkyne
k vyjadreniu zalovaného bolo mestskému sudu dorucené 9. jula 2024. Mestsky sud odvolanie
7. augusta 2024 predlozil krajskému stdu, ktory mu vsak 10. septembra 2024 spis vratil
bez toho, aby o odvolani rozhodol, ked’ze mestsky sud nevykonal tkony vo vztahu k odvolaniu
stazovatel’ky zo 17. aprila 2024 proti uzneseniu o nariadeni neodkladného opatrenia.
Podl'a krajského sudu aj stazovatel’ke malo byt dorucené uznesenie o neodkladnom opatreni
a az po realizécii procesnych ukonov ma mestsky sud predlozit’ vec na rozhodnutie o odvolani.
K tomu do podania tstavnej staznosti nedoslo.

I11.

4. Stazovatel'’ka namieta, zZe po vrateni spisu mestskému sudu neboli do podania ustavnej staznosti
vykonané procesné ukony podla pokynu krajského sudu tak, aby bolo jej odvolanie riadne
predlozené krajskému sudu. To povazuje za hruby prietah v postupe mestského sudu. Stazovatel’ka
zdoraziiuje, Ze namietané konanie mé pre fiu enormny vyznam, ked’Ze neodkladnym opatrenim bol
zablokovany jej majetok, ¢o ohrozuje projekt v hodnote 240 miliénov eur. Okrem toho poukazuje
na to, zZe eSte v juni sa na postup mestského sudu stazovala jeho predsedovi, no ten jej staznost’
vyhodnotil ako nepripustntl, ked’Ze nie je stranou sporu. Stazovatel’ka je toho nazoru, Ze mestsky
sud nerespektuje ndlez ustavného sudu z juna 2023, ktorym uz bolo vyslovené porusenie ustavnych
prav zalovaného postupom mestského sudu, ktorému bolo prikdzané konat bez zbyto¢nych
prietahov.

Iv.

5. Ustavna staznost’ je zjavne neopodstatnena a ako taka bola podla § 56 ods. 2 pism. g) zakona
&.314/2018 Z. z. o Ustavnom stide Slovenskej republiky a o zmene a doplneni niektorych zakonov
v zneni neskorSich predpisov odmietnuta.

6. Uelom prava na prerokovanie veci bez zbytoénych prietahov je odstrdnenie stavu pravne;
neistoty, v ktorej sa nachddza osoba domdahajuca sa rozhodnutia organu verejnej moci
(I. US 145/03, 1. US 142/03, I. US 19/00), no nie kazdy zisteny prietah v stdnom konani ma
nevyhnutne za nasledok poruSenie zdkladného prava na prerokovanie veci bez zbytocnych
prietahov (I. US 46/01, 1I. US 57/01, 1. US 66/02). S ohladom na konkrétne okolnosti veci
sa postup sidu nemusi vyznaCovat takymi vyznamnymi prietahmi, ktoré by bolo mozné
kvalifikovat’ ako zbytoéné prietahy podla ¢l. 48 ods. 2 tstavy (I. US 63/00).

7. Tak je tomu aj v pripade stazovatel'ky. Mestsky sid po doruceni odvolania zalované¢ho
a stazovatel’ky proti uzneseniu o nariadeni neodkladného opatrenia priebezne vykonal procesné
ukony smerujuce k predlozeniu odvolania zalované¢ho proti uzneseniu o nariadeni neodkladného
opatrenia. Nepostupoval vSak sustredene, ked stranam na vyjadrenie nedorucoval odvolanie
stazovatel’ky, ¢o viedlo k tomu, ze spis mu krajsky sud v septembri 2024 vratil. Potom zostal
necinny, ¢o viedlo k tomu, Zze podané odvolanie stazovatel’ky nie je ani po viac ako Osmich
mesiacoch od jeho podania predlozené krajskému siidu na rozhodnutie o odvolani. St'azovatelka je
tak niekol'’ko mesiacov v pravnej neistote o tom, ako bude rozhodnuté o jej odvolani proti uzneseniu
mestského sudu o nariadeni neodkladného opatrenia.



8. Iked mestskému sidu ni¢ nebranilo vtom, aby pri predlozeni odvolania stazovatelky
na rozhodnutie krajskému sudu postupoval optimdlne tak, aby bolo krajskému stdu predlozené
uz v auguste 2024 spolu s odvolanim zalovaného, naslednd priblizne S$tyri mesiace trvajica
necinnost’ mestského stdu po vrateni veci krajskym sidom neviedla k takému stavu pravnej
neistoty stazovatel’ky, zktorého by bolo mozné vyvodit poruSenie jej ustavnych prav
na prerokovanie veci bez zbytocnych prietahov a prejednanie jej zélezitosti v primeranej lehote.
Vzhl'adom na tento zaver je celkom vylucené, ze by postupom mestského sudu doslo k poruseniu
ustavnych prav stazovatelky na sidnu ochranu a spravodlivé siidne konanie a vlastnit’ majetok
a ochranu majetku. Na tom nemeni ni¢ ani predchadzajici zaver ustavného sidu z nalezu z juna
2023, ktory sa tykal postupu mestského sidu v konani o vyporiadanie bezpodielového
spoluvlastnictva stran sporu.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu ustavného sudu nemozno podat’ opravny prostriedok.
V KosSiciach 6. februara 2025

Robert Sorl
predseda senatu



