SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

1. US 2/04-9

Ustavny sud Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti senatu 14. januara 2004
predbezne prerokoval staznost’ JUDr. L. B., bytom B., proti uzneseniu Okresné¢ho sudu
Bardejov €. k. Er 632/97-9 z 8. augusta 2002, uzneseniu Krajského stdu v Presove €. k. 4
Co 505/02-17 z 21. februdra 2003 a uzneseniu NajvysSieho sudu Slovenskej republiky sp.
zn. 1 Cdo 62/03 zo 16. septembra 2003 a takto

rozhodol:

Staznost JUDr. L. B. od mieta pre nesplnenie zdkonom predpisanych

nalezitosti.
Odovodnenie:

Ustavnému stdu Slovenskej republiky (dalej len ,,Gstavny sad“) bolo 1. decembra
2003 dorucené podanie JUDr. L. B. (d’alej len ,,stazovatel*), bytom B., ktoré bolo oznafené
ako ,.staznost’ v zmysle &l. 127 Ustavy Slovenskej republiky®. Z jeho obsahu vyplynulo, Ze
stazovatel ako sudny exekutor podava ,staznost' proti sudnym rozhodnutiam, t. j.
uzneseniam: 1. NajvysSieho sudu Slovenskej republiky ¢. 1 Cdo 62/03 zo dia 16. septembra
2003, 2. Krajského sudu v PreSove sp. zn. 4 Co 505/02-17 zo dna 21. februdra 2003 a 3.
Okresného sudu v Bardejove ¢. Er 632/97-9 zo dna 8. augusta 2002 “.



Podanie v predloZenej podobe nespiiialo naleZitosti ustanovené zakonom Narodnej
rady Slovenskej republiky ¢. 38/1993 Z. z. o organizacii Ustavného sudu Slovenskej
republiky, o konani pred nim a o postaveni jeho sudcov v zneni neskorsich predpisov (d’alej
len ,,zakon o Ustavnom sude*) a nebolo k nemu pripojené splnomocnenie na zastupovanie
stazovatela v konani pred tstavnym sidom. Ustavny sud preto vyzval staZzovatela listom
z 18.decembra 2003, aby svoje podanie doplnil o predpisané naleZitosti. V pouceni vyzvy
ustavny sud uviedol, Ze pokial’ svoju staznost’ nedoplni v ur€enej lehote, ustavny sud ju

odmietne podla § 25 ods. 2 zakona o ustavnom sude.

Ked'Ze stazovatel’ v ur€enej lehote svoju staznost’ nedoplnil o pozadované nalezitosti
aani na vyzvu ustavného sidu inak nereagoval, bolo potrebné odmietnut’ ju po jej
predbeznom prerokovani podla § 25 ods. 2 zikona o Gstavnom sude pre nesplnenie

zakonom predpisanych nalezitosti.

Pouc¢enie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V KoSiciach 14. januara 2004



