SLOVENSKA REPUBLIKA

NALEZ

Ustavného sudu Slovenskej republiky

V mene Slovenskej republiky

1. US 197/2024-26

Ustavny std Slovenskej republiky v senate zloZenom z predsedu senatu Roberta Sorla a sudcov
Ivana Fiadana a Martina Vernarského (sudca spravodajca) v konani podla &l. 127 Ustavy
Slovenskej republiky o ustavnej staznosti stazovatela || GGczczEGIG:G T

. . oostipeného JUDr. Martinom Starotiom, advokatom,
Hlavna 89, PreSov, proti postupu Okresné¢ho sudu Stara Cuboviia v konani sp. zn. 8C/31/2020 takto

rozhodol:

1. Postupom Okresného siidu Stard Luboviia v konani sp. zn. 8C/31/2020 bolo poruSené
zakladné pravo staZovatela na prerokovanie veci bez zbytoénych prietahov podla ¢l. 48 ods. 2
Ustavy Slovenskej republiky a jeho pravo na prejednanie zaleZitosti v primeranej lehote podla ¢l. 6
ods. 1 Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zakladnych slobdd.

2. Okresnému sadu Stard LCubovitia prikazuje, aby v konani sp. zn. 8C/31/2020 konal
bez zbytocnych prietahov.

3. Stazovatelovi prizmnava finanéné zadostuCinenie 500 eur, ktoré je Okresny sud Starad
LCuboviia povinny zaplatit mu do dvoch mesiacov od pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

4. Okresny sud Stard Cuboviia je povinny nahradit stazovatelovi trovy konania 856,75 eur
azaplatitt ich pravnemu zastupcovi staZovatela do dvoch mesiacov od pravoplatnosti
tohto rozhodnutia.

5. Vo zvysnej Casti Ustavnej staznosti stazovatela nevyhovuje.
Odovodnenie:

I.

1. Stazovatel’ sa istavnou staznostou dorucenou Ustavnému sudu Slovenskej republiky (d’alej len
»ustavny sud“) 11. marca 2024 domaha vyslovenia poruSenia svojho zékladného prava
na prerokovanie veci bez zbytoénych prietahov podla ¢l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky
(d’alej len ,,ustava®) a prava na prejednanie zdleZitosti v primeranej lehote podla ¢l. 6 ods. 1



Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zékladnych slobod (d’alej len ,,dohovor®) postupom
Okresného stdu Stara Cuboviia (dalej len ,,okresny sud*) v konani sp. zn. 8C/31/2020. Ziada
priznat’ mu finan¢né zadost'ucinenie 2 000 eur a nahradu trov konania.

2. Ustavny sad uznesenim &. k. III. US 197/2024-17 z 10. aprila 2024 prijal ustavni staZnost
stazovatela podl'a § 56 ods. 5 zakona ¢. 314/2018 Z. z. o Ustavnom stde Slovenskej republiky
aozmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,,zadkon
o ustavnom sude®) v celom rozsahu na d’alSie konanie.

II.
Skutkové vychodiska a staZnostna argumentacia

3. Stazovatel' v tUstavnej staznosti uviedol, Ze v napadnutom konani vedenom pred okresnym
sudom o jeho zalobe o zruSenie a vyporiadanie podielového spoluvlastnictva po podanom dovolani
proti rozsudku odvolacieho sudu doslo k zbyto¢nym prietahom. Stazovatel' ako Zalobca podal
dovolanie 10. marca 2023 a okresny sud predlozil sidny spis dovolaciemu sidu na rozhodnutie
o dovolani az 4. marca 2024. Okresny sud tak az rok po podani dovolania stazovatelom predlozil
spis s dovolanim dovolaciemu sudu.

I11.
Vyjadrenie okresného sudu

4. Okresny sud vo svojom vyjadreni k ustavnej st'aznosti konStatoval, ze jeho ukony smerujuce
k predloZeniu dovolania dovolaciemu sudu nie si tkonmi, ktoré vykazuju skutkova ¢i pravnu
naroc¢nost, ide o opakujucu sa sucast’ civilnych konani. Uznal existenciu zbytocnych prietahov
v obdobi od dorucenia dovolania do elektronického spisu 13. marca 2023 do zrealizovania prvého
ukonu vramci dovolaciecho konania (vyzvy na zaplatenie sudneho poplatku za dovolanie)
25. januara 2024.

Iv.
Posudenie dovodnosti ustavnej st’aznosti

5. Ustavny sud si pri vyklade zakladného prava na prerokovanie veci bez zbytoénych prietahov
garantované¢ho v €l. 48 ods. 2 Gstavy osvojil judikataru Eurépskeho sudu pre I'udské prava (d’alej
len ,,ESLCP*) k ¢l. 6 ods. 1 dohovoru, pokial’ ide o pravo na prejednanie zaleZitosti v primeranej
lehote, preto v obsahu tychto prav nemozno vidiet zasadnu odlignost’ (napr. II. US 55/98,
1. US 132/03, V. US 105/07, IV. US 90/2010).

6. Ustavny sud pri rozhodovani o staznostiach namietajiicich porusenie zakladného prava podla
¢l. 48 ods. 2 ustavy a prava podla ¢l. 6 ods. 1 dohovoru vychadza zo svojej ustalenej judikatary,
v stlade s ktorou G¢elom zakladného prava na prerokovanie veci bez zbyto¢nych prietahov (i prava
na prejednanie zalezitosti v primeranej lehote) je odstranenie stavu pravnej neistoty, v ktorej sa
nachddza osoba domahajuca sa rozhodnutia vSeobecného sudu. Samotnym prerokovanim veci
na sude sa pravna neistota osoby domahajucej sa rozhodnutia neodstraiiuje. K stavu pravnej istoty
dochadza zasadne az pravoplatnym rozhodnutim sudu alebo inym zakonom predvidanym
sposobom, ktory znamend nastolenie pravnej istoty inak ako pravoplatnym rozhodnutim sudu
(m. m. IV. US 221/04, IV. US 365/04).



7. Pri posudzovani otazky, ¢i v sidnom konani doslo k zbytocnym prietahom, a tym aj k poruseniu
zakladného prava podla ¢l. 48 ods. 2 Gstavy a prava podla ¢l. 6 ods. 1 dohovoru, Gstavny sud
v stulade so svojou doterajSou judikatarou (III. US 111/02, IV. US 74/02, 1. US 142/03)
zohladnuje tri zékladné kritéria, ktorymi st pravna a fakticka zlozitost’ veci, o ktorej sid rozhoduje,
spravanie ucastnika sudneho konania a postup samotné¢ho sudu. V sulade s judikatirou ESLP
v ramci prvého kritéria tistavny sud prihliada aj na predmet sporu (povahu veci) v posudzovanom
konani a jeho vyznam pre stazovatela (I. US 19/00, II. US 32/02). Podl'a uvedenych kritérii
posudzoval tstavny sud aj Gistavnll staznost’ stazovatel’a.

8. Pokial' ide o pravnu a fakticku zlozitost’ veci, ustavny sud konstatuje, ze v tomto pripade ide
o vykonanie procesnych ukonov sudom prvej inStancie smerujucich k predlozeniu dovolania
dovolaciemu stdu, o mozno zaradit' k $tandardnej agende vieobecného stdnictva, preto dizka
konania pred okresnym sidom v stvislosti s podanym dovolanim nebola zavisld od skutkovej,
¢1 pravnej narocnosti veci.

9. Pri hodnoteni podl'a d’alSieho kritéria, teda spravania st'azovatel'a v napadnutom konani, Gstavny
sud nezistil takl okolnost’, ktora by mala byt’ osobitne zohl'adnend na jeho tarchu pri posudzovani
otazky, ¢i a z akych dovodov doslo v predmetnom konani k zbyto¢nym prietahom.

10. Napokon ustavny sud hodnotil postup okresného sidu z hladiska existencie zbyto¢nych
prietahov v priebehu napadnutého konania v stvislosti s podanym dovolanim, vychadzajic
z Gstavnej staznosti, z vyjadrenia okresného sudu a z predlozené¢ho stdneho spisu. Od podania
dovolania stazovatel'om 10. marca 2023, resp. od jeho dorucenia do elektronického spisu 13. marca
2023, do zrealizovania prvého ukonu sudom v ramci dovolacieho konania (vyzvy na zaplatenie
stdneho poplatku za dovolanie) 25. januara 2024 preslo vySe 10 mesiacov. Existenciu uvedené¢ho
prietahu uznal vo svojom vyjadreni aj okresny sud.

11. Vychadzajiic z uvedeného, ustavny sud dospel k zaveru, Ze v napadnutom konani doslo
k zbyto€nym prietahom, a tym aj k poruSeniu zakladného prava staZovatel'a na prerokovanie veci
bez zbyto¢nych prietahov podl'a ¢l. 48 ods. 2 istavy a prava na prejednanie zaleZitosti v primeranej
lehote podla ¢l. 6 ods. 1 dohovoru.

12. Ustavny sud na zéklade svojho zistenia, Ze postupom okresného sudu doslo k poruseniu
oznacenych prav stazovatel'a, mu podla ¢l. 127 ods. 2 ustavy prikédzal, aby v napadnutom konani
konal bez zbytocnych prietahov, pretoze predmetné dovolacie konanie nebolo v ¢ase rozhodovania
ustavného sudu o Gstavnej staznosti stazovatel'a pravoplatne skoncené.

13. Podla €l. 127 ods. 3 Ustavy Ustavny sid mdze svojim rozhodnutim, ktorym vyhovie st'aznosti,
priznat’ tomu, koho prava podl'a odseku 1 boli porusené, primerané finan¢né zadost'ucinenie.

14. Stazovatel’ v ustavnej staznosti ziadal o priznanie primerané¢ho finanéného zadostuCinenia
2 000 eur, ¢o odovodnil prietahmi v dovolacom konani sposobujucimi mu stav pravnej neistoty.

15. Cielom primerané¢ho financ¢ného zadost'ucinenia je doviSenie ochrany poruseného zakladného
prava v pripadoch, v ktorych sa zistilo, Ze k poruseniu doslo spésobom, ktory vyzaduje poskytnutie
vySSieho stupiia ochrany, nielen deklardciu porusenia, pripadne prikaz na dalSie konanie
bez porusovania zakladného prava (IV. US 210/04).



16. Pri uréeni primeraného finanéného zadostudinenia tustavny sud vychadzal zo zésad
spravodlivosti aplikovanych ESLP, ktory spravodlivé finanéné zadostucinenie podla ¢l. 41
dohovoru priznéva so zretel'om na konkrétne okolnosti pripadu.

17. Vzhl'adom na diZku konania vedeného okresnym stidom v stvislosti s podanym dovolanim, ako
aj na jeho uz uvedenu neodévodnent necinnost’ do zrealizovania prvého tikonu v ramci dovolacieho
konania, bertic do tivahy predmet konania na okresnom sude, spravanie stazovatel’a, ako aj vSetky
okolnosti daného pripadu, ustavny sud povazoval priznanie sumy 500 eur pre stazovatela
za primerané financné zadostu¢inenie. Vo zvysSnej Casti pozadovaného finanéného zadost'ucinenia,
ktort uz Gstavny sid nepovazoval za primerant, navrhu stazovatel'a nevyhovel.

V.
Trovy konania

18. Podl'a § 73 ods. 3 zdkona o Gstavnom sude ustavny sud méze v odovodnenych pripadoch podla
vysledku konania uznesenim ulozit’ niektorému ucastnikovi konania, aby Uplne alebo scasti nahradil
inému ucastnikovi konania alebo $tatu trovy konania.

19. Ustavny sud podla § 1 ods. 3 a § 11 ods. 3 vyhlasky Ministerstva spravodlivosti Slovenskej
republiky €. 655/2004 Z. z. o odmenach a ndhradach advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb
v zneni neskorSich predpisov priznal stazovatelovi ndhradu trov konania v sume 856,75 eur
z dovodu trov pravneho zastipenia, a to za dva ukony pravnej sluzby vykonané v roku 2024
(priprava a prevzatie veci a pisomné vyhotovenie ustavnej staznosti) v hodnote po 343,25 eur
vratane dvoch rezijnych pauSdlov v hodnote po 13,73 eur. Uvedené sumy sa zvySuju o dan
z pridanej hodnoty vo vyske 20 %, ked’Ze pravny zéstupca st'azovatel’a je platitelom tejto dane.

20. Priznani ndhradu trov konania je okresny sud povinny zaplatit’ na G€et pravneho zastupcu
stazovatel'a (§ 62 zdkona o Gstavnom sude v spojeni s § 263 ods. 1 Civilného sporového poriadku)
v lehote dvoch mesiacov od pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu ustavného sudu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V KosSiciach 11. jina 2024

Robert Sorl
predseda senatu



