SLOVENSKA REPUBLIKA
UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

I1. US 549/2021-15

Ustavny sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsedu senitu Petra Molnara a sudcov
Ivana FiaGana (sudca spravodajca) a Jany Las$akovej v konani podla &l. 127 Ustavy Slovenskej
republiky o ustavnej staznosti stazovatela || || T B
B ¢ ¢ Ustav na vikon trestu odiiatia slobody, Dubnica nad Védhom, proti uzneseniu
Uradu in$pekénej sluzby, utvaru in$pekcie — odboru indpekénej sluzby Stred, Banska Bystrica
CVS:UIS-235/0-0ISS-2019 z 29. jula 2019 a proti uzneseniu Krajskej prokuratiry v Trenéine ¢&. k.
4Kn 95/19/3300-11 z 21. augusta 2019 takto

rozhodol:
Ustavnu staznost odmieta.

Odovodnenie:

L.
Ustavna st’aznost’ st’aZzovatel’a a skutkovy stav veci

1. Stazovatel' sa tUstavnou staznostou dorucenou ustavnému sudu 3. oktdébra 2019 domaha
vyslovenia poruenia svojho zakladného prava na Zivot podla &l. 15 ods. 1 a 2 Ustavy Slovenskej
republiky (d’alej len ,,istava®) a prava podl'a ¢l. 2 Dohovoru o ochrane I'udskych prav a zakladnych
slobdd (d’alej len ,,dohovor), d’alej poruSenia zdkazu nel'udského a ponizujuceho zaobchadzania
podla ¢l. 16 ods. 2 ustavy a ¢l. 3 dohovoru, zdkladného prava na sukromie podla ¢l. 16 ods. 1
ustavy, ¢l. 19 ods. 2 tstavy a €l. 8 ods. 1 dohovoru a porusSenia inej pravnej ochrany podl'a ¢l. 46
ods. 1 ustavy tym, ze oznacené organy ¢inné v trestnom konani nevysetrili efektivne zasah, ktory
spocival vtom, Ze v Ustave na vykon trestu, kde staZovatel vykonava svoj trest, pripravuju
v kuchyni stravu osoby, ktoré st pozitivne na HCV-virus hepatitidy typu C (d’alej aj ,,virus
hepatitidy*), pricom ohrozeny bol zvIast' tym, Ze spolocne s tymito osobami absolvoval odborny
vycvik v mésiarni.



2. Z tstavnej staznosti a prilozenych rozhodnuti vyplyva, ze stazovatel’ bol odsudeny na vykon
trestu odiiatia slobody. Vo vykone trestu v Ustave na vykone trestu Ilava (dalej aj ,,UVT Ilava®) sa
stazovatel' dozvedel, ze dvaja odstdeni pracujuci v kuchyni st pozitivni na virus hepatitidy.
Stazovatel mal obavu, Zze sa moze pri spolocnej odbornej priprave alebo cez stravu virusom
nakazit’, a z tohto dévodu podal na Generalnej prokurataru Slovenskej republiky, resp. Okresne;j
prokuratire TrenCin trestné oznamenie pre podozrenie zo spachania trestnych ¢inov ubliZzenia na
zdravi a vSeobecného ohrozenia. Organy cCinné v trestnom konani (policia a prokuratira) vec
odmietli, pretoze ustavny lekar dodrzal prislusné zdravotné a hygienické predpisy a prislusnici
Zboru vizenskej a justicnej strdze, ktori rozhoduju o zaradeni odsudenych na jednotlivé useky
prace, nesmeli mat’ vedomost’ o ich zdravotnom stave. Stazovatel’ Gstavnll staznost’ smeruje proti
uzneseniam o odmietnuti trestnej veci, resp. proti zamietacim uzneseniam prokuratury, podla
ktorych nie je dovod na zacatie trestného stihania. Stazovatel namieta, ze trestné autority
neefektivnym vySetrovanim ohrozenia jeho zdravia porusili jeho zékladné pravo na Zivot, zdkaz
zlého zaobchadzania, pravo na sukromie a pravo na int pravnu ochranu.

3. Stazovatel’ podal 10. maja 2019 trestné oznamenie z dovodu, ze v UVT Ilava pracuji v kuchyni
a misiarni osoby, ktoré st nosi€mi virusu hepatitidy. O veci sa dozvedel tak, ze v rdmci vykonu

trestu $tudoval obor misiar, kde bol ohrozeny tam pritomnymi odsadenymi || G
a kucharom || . <tori st nosi¢mi virusu.

4. Podl'a poznatkov stazovatel'a uvedenych v trestnom oznameni, viziiom Studujucim odbor mésiar,
neboli robené krvné testy. Domnieva sa, ze vizenskd sprava uprednostiiuje obsadenie miest
kuchéarov a pomocného personélu pred ochranou zdravia. Ide o pozostatok socialistického modelu
véizenstva, ktorého cielom bolo poniZenie a pokora vézia. StaZzovatel tvrdil, Ze mé& podozrenie
zo spéchania (i) trestného ¢inu ubliZenia na zdravi z nedbanlivosti podl'a § 158 Trestného zakona,
pripadne (ii) trestného €inu Umyselného sposobenia tazkej ujmy na zdravi podla § 155 ods. 2
pism. a) Trestn¢ho zakona v $tadiu pokusu, ked’ze minimalne lekar musel byt uzrozumeny s tym,
aky nasledok moéze vzniknit vydanim osvedCenia o spdsobilosti nakazenych os6b na
epidemiologicky zavazné cinnosti (vydanie zdravotného preukazu), t. j. na pracu v kuchyni
odsudenych. Napokon ma podozrenie zo spachania (iii) zlo¢inu v§eobecného ohrozenia podl'a § 284
ods. 1 a 2 pism. a) a b) Trestného zdkona. Stazovatel’ ma pravnické vzdelanie.

5. Stazovatel' v trestnom ozndmeni uvadzal, ze dosledkom infekcie hepatitidy je chronicka
pecetiova choroba, 20 % o0s6b moéze postihnut cirhéza pecene a 10 % o0sOb mozZe zomriet’
v dosledku dlhodobej infekcie. Navrhol, aby boli preverené uvedené skutoCnosti ¢o najskor, aby
bolo zabranené d’alSiemu ohrozovaniu Zivota a zdravia odstidenych, ktori pracuju v kuchyni a mézu
sa nakazit’ hepatitidou pri manipulacii s potravinami, ktoré mozu byt’ kontaminované virusom z krvi
,virusonosi¢ov*. Virus prezije pri izbovej teplote (na vzduchu) najmenej 16 hodin, dokonca aj
niekol’ko dni (maximélne 4 dni). Domnieva sa, ze bude potrebné preverit’ aj stav v minulosti,
preverit’ posledné 3 roky spitne.

6. Okresna prokuratira odstipila vec Uradu inspekénej sluzby, pretoze bolo potrebné uskutoénit
vySetrovanie voci prislusnikom Zboru vdzenskej a justi¢nej straze. Z dokazovania vyplynulo, Ze tito
prislusnici nedisponujii informéciami o zdravotnom stave odsudenych, atak nemohli spachat
uvedené trestné &iny. Urad in$pekénej sluzby vykonal tiez dokazovanie vysluchom | N NN
I 2 vy iadanim si dokumentov od Nemocnice pre obvinenych a odsiidenych a Regionalneho



tradu verejného zdravotnictva. Urad inSpekénej sluzby po zisteni, Ze ustavny lekar bol civilny
zamestnanec, odstupil vec obvodnému oddeleniu Policajného zboru Ilava, ktoré prevzalo
dokazovanie Uradu inSpekénej sluzby, ana tom zaklade konstatoval, Ze ustavny lekar

I cspichal trestny Cin.

7. V uzneseni Policajného zboru je uvedené, ze u oboch odsudenych vystavil zdravotny preukaz pre
pracu s potravinami ||| | @ Zo spravy UVT llava vyplyva, Ze v priloZzenych zdravotnych
preukazoch dotknutych odsudenych su zaznamenané vysledky vySetreni ako negativne.

8. Z vysluchu |l Vyplynulo, ze zdravotny preukaz odsudenému [ ystavil
26. februara 2016. Pred vystavenim samotného preukazu boli vykonané u menovaného kontrolné

vytery, ktoré boli negativne a pecenové testy mal v norme. Teda i napriek tomu, ze mal vedomost’
o tom, zZe je anti-HCV pozitivny, mohol byt’ zaradeny do pracovného zaradenia v kuchyni, pretoze
iSiel pracovat’ ako brigadir do kuchyne odsudenych. | vvicdol, Ze na zédklade jeho
suhlasu komisia, ktorej bol ¢lenom, [JJil] zaradila do pracovného pomeru brigadira, pricom bol
pouceny o nutnosti dodrziavat’ pomdcky pri praci, teda rukavice a pod., a v pripade, zeby doslo
k ndhodnému porezaniu, bol pouceny, ¢o ma robit’.

9. K odsudenému | 1 icdol, Ze ten absolvoval vstupnu lekarsku
prehliadku v Leopoldove a neskorsie bol preradeny do UVT Ilava. V septembri 2016 zadal prvy

roénik $koly pre pomocnych kucharov v UVT, kde bol zaradeny. Skolu tu absolvovali aj ini
odsudeni z inych tstavov. Téato skupina Studentov — odsudenych mala vyhradené miesto v kuchyni,
mimo vyvarania stravy pre ostatnych odsudenych. || ln2vstivil zdravotni ambulanciu
12. septembra 2016, kde mu boli vykonané vytery, ktoré boli negativne. Peeniové testy
nesignalizovali zvySené hodnoty a samotny preukaz bol menovanému vystaveny 13. oktobra 2016.

10. Ustavny lekar | poznamenal aj to, ze anti HCV pozitivita eSte neznamena, Ze
samotné ochorenie muselo prepuknut. Akurit vypoveda to, Ze je potrebné sledovat hlavne
pecenové testy v urCitych intervaloch a v pripade ich zvySovania by po konzulticii s d’alSimi
odbornymi lekérmi bol takyto odsudeny zaslany k d’alSiemu odbornému lekarovi, pripadne by bol
vyradeny z pracovného zaradenia v skupine v kuchyni.

11. Zo spravy z Nemocnice pre obvinenych a odstiidenych a Ustavu na vykon trestu odiiatia slobody
Tren¢in vyplyva, Ze zdravotnd a odbornd sposobilost’ je definovana podla § 22 vyhlasky
Ministerstva zdravotnictva Slovenskej republiky ¢. 585/2008 Z. z., ktorou sa ustanovuji
podrobnosti o prevencii a kontrole prenosnych ochoreni v zneni neskorsich predpisov (d’alej len
,vyhlaska ¢. 585/2008 Z. z.*) [(1) Epidemiologicky zdvaznu cinnost moze vykonavat len osoba
odborne sposobild a osoba zdravotne spésobila. (2) Zdravotnu sposobilost preukazuje osoba
potvrdenim o zdravotnej sposobilosti, ktoré jej na zdklade lekarskej prehliadky vyda lekar.
Potvrdenie o zdravotnej sposobilosti obsahuje meno a priezvisko osoby, datum narodenia, trvalé
bydlisko, datum vydania a povinnosti osoby. Lekar sucasne osobu pouci o jej pravach
a povinnostiach a o tom, ze ho pri ochoreni musi vyhladat. (3) Pri kazdom lekarskom osetreni je
osoba, ktora vykondva epidemiologicky zavaznu cinnost, povinna upozornit' lekara na druh
vykonavanej epidemiologicky zdvaznej cinnosti. Tieto skutocnosti zaznaci lekar do jej zdravotnej
dokumentdcie. (4) Odborna sposobilost sa preukazuje podla charakteru epidemiologicky zavaznych
cinnosti diplomom, vysvedcenim vzdelavacich institucii, ktoré su uvedené v prilohe ¢. 6, alebo
osvedcenim o odbornej sposobilosti vykonavat epidemiologicky zavaznu cinnost.] Vyhlaska



neustanovuje, aké vySetrenia ma dand osoba absolvovat’ pri vstupnej lekdrskej prehliadke.
Je potrebné vykonat’ poucenie o ochoreniach, ktoré sa mézu prenasat’ pri vykone epidemiologicky
zavaznej ¢innosti.

12. Zo spravy Regionalneho turadu verejného zdravotnictva so sidlom v Povazskej Bystrici
z 9. septembra 2019 vyplyva stanovisko, ze v zmysle ¢l. 4 bodu III odseku 5 odborného usmernenia
hlavného hygienika SR ¢. HH/11733/04/SE, ktorym sa ustanovuju zasady na vykondvanie
protiepidemickych opatreni v ohniskach vyskytu virusovych hepatitid, sa anti-HCV pozitivne osoby
neobmedzuju v sposobe zivota a vykone zamestnania ani pri poskytovani zdravotnej a socialnej
starostlivosti (Dostupné na internete:
https://www.ruvzca.sk/epi/protiepidemiologickeopatreniahepatitidy.htm). Z uvedeného vyplyva, ze
vzhladom na spdsob Sirenia ochorenia osoby anti-HCV pozitivne mozu vykonavat
epidemiologicky zavaznii ¢innost’ (EZC) — mdzu byt’ zaradené pri pracach v kuchyni, kde sa vydava
hotové spracované jedlo. Osobam s indikovanou anti-HCV pozitivitou mdze byt vydany zdravotny
preukaz na vykonavanie epidemiologicky zavaznych cinnosti. Osoby anti-HCV pozitivne st
povinné dodrziavat’ povinnosti ustanovené § 51 ods. 1 zakona ¢. 355/2007 Z. z. o ochrane, podpore
a rozvoji verejného zdravia a o zmene a doplneni niektorych zadkonov v zneni neskorsich predpisov
a § 20 ods. 2 vyhlasky €. 585/2008 Z. z. V zariadeni, v ktorom sa vykonavaji epidemiologicky
zavazné ¢innosti, je potrebné dodrziavat’ Standardné ochranné opatrenia.

13. Stazovatel' podal proti uzneseniu Uradu in$pekénej sluzby staznost, v ktorej poukazuje na
usmernenie hlavného hygienika SR ¢. HH/11733/04/SE a kapitolu VIII prilohy II nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady ¢. 852/2004 z 29. aprila 2004 o hygiene potravin a prilohu zédkona
¢.355/2007 Z. z. a iné pravne predpisy. Hepatitida typu C je prenosnym ochorenim, ktoré sa musi
hlasit’ do 24 hodin Uradu verejného zdravotnictva Slovenskej republiky. Stazovatel' povazoval za
potrebné pribrat’ do konania znalca s ciel'om zistenia, ¢i je moZné, aby osoba s anti-HCV pozitivitou
vykonavala pracu mésiara. Krajska prokuratira v Tren¢ine zamietla st'aznost’ na zaklade toho, Ze sa
stotoznila s nazorom Uradu in$pekénej sluzby. Stazovatel’ napada oznadené uznesenia organov
¢innych v trestnom konani.

II.
PredbeZzné prerokovanie ustavnej st’aznosti

14. Podl’a ¢l. 127 ustavy Ustavny sid okrem iného rozhoduje o st'aznostiach pravnickych osob, ak
namietaju porusenie svojich zékladnych prav alebo slobdd, alebo l'udskych prav a zékladnych
slobdd vyplyvajucich z medzinarodnej zmluvy, ktora slovenska republika ratifikovala a ktora bola
vyhlasend spdsobom ustanovenym zakonom. Kazdu takato staznost Ustavny sud predbezne
prerokuje podla § 56 ods. 1 zékona ¢&. 314/2018 Z. z. o Ustavnom stde a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskor$ich predpisov (d’alej len ,,zdkon o ustavnom sude®). Podla § 56
ods. 2 pism. g) zakona o ustavnom stde ustavny sid moze ustavny sud na predbeZnom prerokovani
odmietnut’ navrh, ktory je zjavne neopodstatneny. Za zjavne neopodstatnentt ustavni staznost
podla ¢l. 127 Gstavy mozno podla ustalenej judikatiry povazovat’ taka Gstavna staznost’, pri ktorej
ustavny sud nezistil Ziadnu moZnost' poruSenia oznaceného zakladného préva alebo slobody,
redlnost’ ktorej by mohol posudit’ po jej prijati na d’alSie konanie (z posledného obdobia napr.



1. US 391/2019, 1. US 403/2019, 1. US 418/2019 s podetnymi odkazmi na predchadzajicu
judikattru).

15. Ustavny sud povazuje z hl'adiska vycerpania opravnych prostriedkov, resp. subsidiarity za
potrebné uviest, ze pri niektorych zasahoch verejnej moci nie je a ani nemoze byt apridérne
(dopredu) jasna procesna ,trajektoria®, ako sa branit’ proti jednotlivym mocenskym zasahom.
Naopak, vzhl'adom na rozmanitost moznych mocenskych zasahov arozne spdsoby ochrany
zékladnych prav byvaju k dispozicii rozne a viaceré prostriedky ochrany.

16. Trestné oznamenie a trestné pravo nie su typickym sposobom ochrany zakladnych prav.
Ochrana niektorych zakladnych prav je vSak v eurdpskej pravnej kultare natol’ko silnd, Ze ak st
tieto zékladné prava objektom ochrany Trestného zakona, tak trestné vySetrovanie musi byt
efektivne, inak moze ddjst’ k poruSeniu procesného komponentu niektorych zakladnych prav.
Ustavny sud, resp. trasbursky sid povazuju povinnost’ riadneho a efektivneho vysetrenia za stcast
prava na zivot, zdkazu zlého zaobchadzania (zdkaz mucenia, nel'udského alebo ponizujiceho
zaobchadzania; porov. III. US 70/01), zakazu otroctva a nutenej prace, resp. prava na sukromie
(porov. II. US 182/2017, body 13 a 14). Ustavny sud tak preskamal uznesenia o odmietnuti veci
vyplyvajlcej z trestného oznamenia.

17. Podstatou veci je overit, ¢i vySetrovanie skuto¢nosti, Ze v kuchyni, resp. pri priprave stravy
pracovali odsudeni pozitivni na hepatitidu, bolo efektivne v tom zmysle, ze ak by odsudeni naozaj
ohrozovali stazovatel’a, tak vySetrovanie by to odhalilo a viedlo by k ukonceniu ohrozenia zdravia
staZovatela.

18. Ustavny std je sidom Pudskopravnym a rozumie pocitu ohrozenia stazovatel'a, ak by sa toto
ohrozenie ukazalo ako nebezpe¢né. Ustavny sud povazuje predmetnii vec za doleZitd z toho
hl'adiska, Ze odstideni maju vo vykone trestu zo samotnej povahy trestu odiatia slobody st'azent
poziciu pri obrane proti tomu, aby ich vykon trestu nebol spojeny so zat'azami, ktoré nemaji pravny
podklad. V SirSom zmysle moZzno uviest, Ze sila pravneho §tatu sa prejavuje prave vo vzt'ahu
k osobdm obmedzenym na osobnej slobode.

19. V Strasburskej judikatare sa vyvinul osobitny subor pripadov, ktoré sa tykaju postavenia véaziiov
(Guide on the case-law of the European Convention on Human Rights, Prisoners’ rights, stav
k 30. aprilu 2021). Sacastou tohto suboru su aj pripady, v ktorych hrali rolu infekéné choroby.
Europsky sud pre l'udské prava (d’alej len ,,ESLP*) zd6raznil, Ze Sirenie prenosnych chordb, zvIast
aj hepatitidy, ma byt’ vecou verejného zdravia osobitne vo vizenskom prostredi. Osoby obmedzené
na osobnej slobode maji mat’ v rozumnej dobe po odnati slobody pristup k testovaniu virusu. Ide
o sucast’ vSeobecnejSej povinnosti prijimat’ efektivne opatrenia na branenie Sirenia hepatitidy
a obdobnych nemoci (Catalin Eugen Micu v. Romania, 2016, § 56). Treba doplnit’, Ze podl'a ESLCP
len samotny fakt, ze HIV pozitivne osoby pouzivaji rovnaké sanitarne, stravovacie a in¢ zariadenia
spolo¢ne s ostatnymi osobami obmedzenymi na osobnej slobode, neznamend samo osebe zl¢
zaobchadzanie podla ¢l. 3 dohovoru [Korobov and Others v. Russia (dec.), 2006].

20. Ztychto perspektiv ustavny sad preskumal prerokivana vec. Ustavny sud sa oboznamil
s napadnutymi uzneseniami a s vyjadrenim riaditefa UVT Ilava. V zdujme S§irSiecho pohladu
a s ohl'adom na citlivost’ veci ustavny sud oslovil aj autority z obdobnej institucie (Vézeniska sluzbu
Ceské republiky) s otazkou, ako je tam zabezpe&ena ochrana pred virusom hepatitidy.



21. Pre postdenie veci je doblezité nasledné uznesenie CVS:ORO-782/11-TN-2019
z 10. septembra 2019 tykajace sa lekara ||} S ktoré¢ si ustavny sud vyziadal a ktoré
vychadza z napadnutého uznesenia Uradu in§pekénej sluzby CVS: UIS-235/0-0ISS-2019 z 29. jula
2019. Ustavny sud konstatuje, e zodpovedd Standardom vysporiadania sa s trestnou vecou
a nenaznaduje neefektivnost’ vySetrovania z hladiska namietanych referenénych noriem. Ustavny
lekar vysvetlil, ze dotknuté osoby nemali akatnu formu hepatitidy a boli poucené o sposobe prace
s potravinami. Pre ustavny sud je dolezité zistenie, ze v rozhodnutiach trestnych autorit nie su
pritomné signaly o lakonickom vySetrovani alebo dokonca o snahe nieCo zakryvat — zdmerne
neodhalit’.

22. Ustavny std vyzval riaditela UVT Ilava, aby sa vyjadril, akym spdsobom je v Ustave
zabezpecené sledovanie, aby bolo zabranené pripadnému $ireniu virusu, a z akych vnatornych alebo
inych predpisov dany postup vyplyva. Ustav odpovedal prostrednictvom svojej Nemocnice pre
obvinenych a odsudenych, ktord uviedla, Ze pri prijati do zariadenia je kazdy obvineny, resp.
odsudeny pouceny o svojich pravach a povinnostiach pri poskytovani zdravotnej starostlivosti,
pouceny o spdsobe poskytovania zdravotnej starostlivosti podla zdkona ¢. 576/2004 Z. z.
o zdravotnej starostlivosti, sluzbach stvisiacich s poskytovanim zdravotnej starostlivosti a 0 zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov s dorazom na vykonavanie
preventivnych prehliadok podl'a § 31 ods. 1 a 2 rozkaz generalneho riaditela Zboru vizenskej
a justicnej straze ¢. 6/2008 o poskytovani zdravotnej starostlivosti obvinenym a odstdenym.
Zaroven boli oboznameni o rizikovych faktoroch a prenose virusovej hepatitidy (A, B, C) a inych
prenosnych ochoreniach, ako aj preventivnych opatreniach a hygienickych navykoch. Toto
poucenie potvrdzuje kazdy obvineny a odsudeny svojim podpisom.

23. Podl'a informacii z Vézeiiské sluzby Ceské republiky, o ktoré poziadal ustavny sud v zaujme
umocnenia istoty v tejto otazke, , v Ceské republice pii zohlediiovani onemocnéni HCV pri
posuzovani zdravotni zpusobilosti k praci vychazi z odbornych poznatkit v posudkové péci, podle
nichz toto onemocnéni neni obecnou prekazkou pro vykon prace, paklize se nejedna o onemocnéni
akutni. Nepredstavuje ani kontraindikaci k vykonu praci epidemiologicky zavaznych, jako je
napriklad prace v potravindrstvi. Je totiz nutné upozornit, ze Hepatitida typu C je infekcni choroba
prenasend vyhradné krvi a jeji prenos je pri dodrzovani prislusnych hygienickych opatreni
a pravidel bezpecnosti price prakticky vyloucen. To znamend, %e v Ceské republice nejsou anti
HCYV pozitivni osoby nikterak omezovany pri vwkonu zaméstnani, tzn. tedy lze konstatovat, Ze
pristup k tomuto onemocnéni je z hlediska posudkové péce stejny v Ceské republice jako na

‘

Slovensku. “.

24. Ustavny sud v zavere uvadza, e predmetné rozhodnutie stanovuje minimélny §tandard ochrany
prav a vychadzal z individudlnej situdcie stazovatel'a. Nema branit’ tomu, aby na poli ochrany pred
nakazlivymi chorobami vo vézenstve boli stanovené predpismi a praxou presné pravidla postupu,
napriklad pridel'ovanie 0s6b pozitivnych na hepatitidu, ak to okolnosti umoziuju, na prace, kde je
uplne vylucené nakazenie inych odstdenych.

25. Z uvedenych doévodov, zvlast zo skutocnosti, Ze postup ustavného lekdra mal oporu

v predpisoch vychadzajucich z lekarskych poznatkov, je zrejmé, Ze namietanymi uzneseniami
organov ¢innych v trestnom konani nemohlo dojst’ k namietanému poruseniu prav, a preto ustavny



sud ustavnu st’aznost’ stazovatela podla § 56 ods. 2 pism. g) zakona o ustavnom sude odmietol
v celom rozsahu ako zjavne neopodstatnenu.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu Gistavného stidu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 11. novembra 2021

Peter Molnar
predseda senatu



