SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky
PLs. US 50/2022-5

Ustavny sud Slovenskej republiky v konani podla &l. 127 Ustavy Slovenskej republiky o ustavnej

staznosti stazovatel'a [ N EREEEEEEE. .
. ~astipeného advokatom Mgr. Petrom

Odehnalom, Vajanského 7, Trnava, proti uzneseniu NajvysSieho sidu Slovenskej republiky
¢. k. 4 Ndt 6/2022 zo 14. juna 2022 (vedenej pod sp. zn. Rvp 2160/2022) a o ustavnej staznosti
stazovate'a [ I I B

. o st0pencho advokatom JUDr. Jurajom Gavalcom,
Piestanska 3, Trnava, proti uzneseniu Najvyssieho sudu Slovenskej republiky ¢. k. 4 Ndt 6/2022

zo 14. juna 2022 (vedenej pod sp. zn. Rvp 2325/2022) takto

rozhodol:

1. Veci vedené Ustavnym sidom Slovenskej republiky pod sp. zn. Rvp 2160/2022
asp.zn. Rvp 2325/2022 spaja na spolocné konanie, ktoré bude dalej vedené pod sp. zn.
Rvp 2160/2022.

2. Toto uznesenie nadobuda pravoplatnost a vykonatelnost okamihom jeho prijatia Ustavnym
sudom Slovenskej republiky.

Odovodnenie:

I.
Vymedzenie ustavnych st’aznosti

1.1. Ustavnému sudu bola 21. septembra 2022 dorudena ustavna staznost stazovatela [
I o veci namietaného porusenia jeho zakladnych prav podla ¢l. 46 ods. 1 a ¢l. 48 ods. 1
Ustavy Slovenskej republiky (d’alej len ,,ustava®), podla ¢l. 36 ods. 1 a¢l. 38 ods. 1 Listiny
zakladnych prav a slobdd (d’alej len , listina*) a jeho prava podl'a ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane
I'udskych prav a zékladnych slobod (d’alej len ,,dohovor) uznesenim NajvysSieho sudu Slovenske;j
republiky (d’alej len ,,najvyssi sad®) €. k. 4 Ndt 6/2022 zo 14. jana 2022 (dalej len ,,napadnuté
uznesenie najvyssieho sudu®), ktorym stanovil, ze prislusSnym sudom na vykonanie konania vo veci
obvineného | 2 spo!l. pre trestny ¢in vrazdy spachany formou spolupachatel’stva je
Specializovany trestny sud v Pezinku (dalej len ,,$pecializovany sud*).



1.2. Stazovatel | NI Ziada, aby ustavny sad vyslovil porusenie nim oznadenych prav
napadnutym uznesenim najvyssieho sudu, zrusil toto napadnuté uznesenie a vec mu vratil na d’alSie
konanie, prepustil stazovatela bezodkladne z vdzby. Stazovatel' si zarovenn uplatnil finan¢né
zadost'u¢inenie v sume 10 000 eur a nahradu trov konania.

1.3. Ustavna staznost’ ||| NNEEEI vola pridelena sudcovi spravodajcovi Petrovi Molnarovi,
Clenovi II. senatu ustavného sudu, a na ustavnom sude je vedena pod sp. zn. Rvp 2160/2022.

2.1. Ustavnému sudu bola 12. oktobra 2022 doruéena aj Gstavna staznost’ stazovatel'a ||| | | R
ktorou namietal porusenie svojich zakladnych prav podl'a ¢l. 46 ods. 1 a ¢l. 48 ods. 1 Gstavy a podl'a
¢l. 8 ods. 2 acl. 36 ods. 1 listiny, ako aj svojho prava podla ¢l. 6 ods. 1 dohovoru rovnakym
napadnutym uznesenim najvys§ieho stdu (stazovatel || I jc spoluobvinenym stazovatel’a

I pozn.).

2.2. Stazovatel | Ziada, aby Ustavny sud vyslovil porusenie nim oznadenych prav
napadnutym uznesenim najvysSieho sidu, zrusil toto napadnuté uznesenie a vec mu vratil na d’alSie
konanie, pri¢om si uplatnil aj ndhradu trov konania.

2.3. Ustavna staznost |JJNNNEEE bo!la pridelena sudcovi spravodajcovi Miroslavovi Durisovi,
¢lenovi IV. senatu Gstavného stdu, a na istavnom sude je vedena pod sp. zn. Rvp 2325/2022.

3. Obaja stazovatelia boli obzalovani vrovnakom trestnom konani avo svojich ustavnych
staznostiach namietaju porusenie rovnakych prav — jednak zakladného prava na sudnu ochranu,
resp. prava na spravodlivé sudne konanie ajednak zakladného prava na zakonného sudcu, ato
vo vztahu k napadnutému uzneseniu najvysSieho stdu, ktory stanovil prislusnost’ Specializovaného
stdu v trestnom konani oboch st'azovatel'ov. Obaja staZovatelia vo svojich ustavnych staznostiach
spochybiiujii zmenu vecnej prislusnosti z Okresného stidu Trnava na Specializovany std, a teda je aj
argumentacia v oboch predmetnych Ustavnych staznostiach obdobnd. Jedinym rozdielom je, ze

stazovate! ||| BB (sp. zn. Rvp 2160/2022) ziadal na rozdiel od |G

(sp. zn. Rvp 2325/2022) aj bezodkladné prepustenie z vazby a finan¢né zadost'u€inenie.

II.
K spojeniu veci

4. Zakon ¢&. 314/2018 Z. z. o Ustavnom sude Slovenskej republiky a o zmene a doplneni niektorych
zédkonov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon o tUstavnom sude*) nema osobitné
ustanovenia o postupe pri spojeni veci na spolo¢né konanie. V sulade s § 62 zédkona o tstavnom
sude o primeranom pouziti Civilného sporového poriadku (d’alej len ,,CSP*) mozno vSak v konani
o ustavnej staznosti (¢l. 127 Gstavy a § 122 a nasl. zdkona o ustavnom sude) primerane pouzit
na pripadné spojenie veci § 166 ods. 1 CSP, podla ktorého v zdujme hospodarnosti konania sud
spoji na spolocné konanie také konania, ktoré¢ sa pred nim zacali a skutkovo spolu suvisia alebo sa
tykaju tych istych stran. Ak boli také konania pridelené viacerym sudcom toho istého sudu,
rozhodne o spojeni konani ten sudca, u ktoré¢ho sa zacalo konanie skor.

5. Podla ¢&l. II bodu 10 Rozvrhu prace Ustavného siidu Slovenskej republiky na obdobie
od 1. januara 2022 do 31. decembra 2022 (d’alej len ,rozvrh prace®) v zaujme hospodarnosti
konania méze plénum ustavného sudu rozhodnut’ o spojeni veci patriacich do posobnosti senatov
ustavného sudu, ktoré¢ boli pridelené clenom roéznych senatov ako sudcom spravodajcom,
na spolocné konanie, ak tieto veci spolu skutkovo alebo pravne stvisia (z hladiska predmetu

konania) alebo v nich ide o tych istych ucastnikov. Navrh na rozhodnutie o spojeni mdze plénu
2



ustavného sudu podat’ sudca spravodajca vo veci, ktorej spojenie s inou vecou sa navrhuje, alebo
predseda tstavného sudu. Ak vzhl'adom na okolnosti hodné osobitného zretel'a nerozhodne plénum
inak, je na spolo¢né konanie o spojenych veciach prisluSny ten sendt ustavného stdu, ktorého
¢lenom je sudca spravodajca v tej zo spajanych veci, v ktorej zac¢alo konanie na tstavnom stde skor
(§ 41 ods. 2 zékona o ustavnom sude).

6. Podla ¢l. II bodu 5 rozvrhu prace na konanie vo veciach patriacich do pdsobnosti senatov
ustavného sudu je v jednotlivych pripadoch prislusny ten senat tistavného sudu, ktorého ¢lenom je
sudca spravodajca, ktorému bola vec pridelena (§ 47 ods. 1 zakona o ustavnom sude).

7. Z obsahu ustavnych staznosti vyplyva, ze tieto spolu skutkovo a pravne stvisia — obe ustavné
staznosti podali stazovatelia v rovnakom pravnom postaveni, pricom stazovatelia v oboch
ustavnych staznostiach namietaji poruSenie prakticky totoznych prav, ktoré smeruju proti
rovnakému rozhodnutiu najvyssicho sudu.

8. S prihliadnutim na obsah Ustavnych staZnosti vedenych ustavnym sudom pod sp. zn.
Rvp 2160/2022 a sp. zn. Rvp 2325/2022 a z toho vyplyvajicu skutkova a prédvnu suvislost
ustavnych st'aznosti stazovatel'ov plénum ustavného sidu v zdujme hospodarnosti konania podla
§ 62 zékona o Gstavnom sude v spojeni s § 166 ods. 1 CSP a ¢l. II ods. 10 rozvrhu prace rozhodlo
o0 spojeni tychto veci na spolo¢né konanie, ktoré bude d’alej vedené pod sp. zn. Rvp 2160/2022 (bod
1 vyroku tohto uznesenia).

9. Podl'a § 70 ods. 1 zakona o ustavnom stde rozhodnutie tstavného sudu nadobuda pravoplatnost’
a vykonatel'nost’ dilom jeho doru¢enia poslednému z Gcastnikov konania pred Gistavnym sudom, ak
tento zakon v § 83, § 90, § 100, § 108, § 150, § 168, § 175 alebo § 179 neustanovuje inak alebo ak
nevyplyva iné z rozhodnutia Gstavného stdu.

10. Ustavny sud v zaujme rychlosti a plynulosti konania rozhodol podla § 70 ods. 1 zikona
o ustavnom sude tak, Ze toto uznesenie o spojeni veci na spolocné konanie nadobuda pravoplatnost’
a vykonatel'nost’ okamihom jeho prijatia Gstavnym stidom (bod 2 vyroku tohto uznesenia).

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu ustavného sudu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V KosSiciach 26. oktobra 2022

Ivan Fia¢an
predseda Ustavného studu
Slovenskej republiky



