SLOVENSKA REPUBLIKA

NALEZ

Ustavného sudu Slovenskej republiky
V mene Slovenskej republiky
111. US 462/2025-20

Ustavny std Slovenskej republiky v senate zloZenom z predsedu senatu Roberta Sorla (sudca
spravodajca) a sudcov Ivana Fiatana a Martina Vernarského v konani podla ¢l. 127 Ustavy
Slovenskej republiky o Ustavnej staznosti stazovatela CASSIUS, s.r.o., Gorkého 3, Bratislava,
zastupeného Advokatska kancelaria JUDr. Daniel BlyStan s.r.o, Thurzova 3367/6A, KoSice,
proti postupu Spravneho sudu v Bratislave v konani sp. zn. BA-1S/199/2021 takto

rozhodol:

1. Postupom Spravneho sudu v Bratislave v konani sp. zn. BA-1S/199/2021 bolo porusSené
zakladné pravo stazovatel'a na prerokovanie veci bez zbytocnych prietahov podla ¢l. 48 ods. 2
Ustavy Slovenskej republiky.

2. Spravnemu sudu v Bratislave v konani sp. zn. BA-1S/199/2021 prikazuje konat
bez zbytocnych prietahov.

3. Stazovatelovi priznava financné zadostucinenie 1 000 eur, ktoré je Spravny sud
v Bratislave povinny zaplatit mu do dvoch mesiacov od pravoplatnosti tohto nalezu.

4. Spravny sud v Bratislave je povinny nahradit’ staZzovatelovi trovy konania 949,17 eur
a tieto zaplatit’ jeho advokatovi do dvoch mesiacov od pravoplatnosti tohto néalezu.

5. Vo zvySnej Casti Uistavnej staznosti nevyhovuje.

Odovodnenie:

I.

1. Stazovatel' sa ustavnou staznostou dorucenou ustavnému stdu 14. augusta 2025 domaha
vyslovenia porusenia zdkladného prava na prerokovanie veci bez zbytocnych prietahov podla ¢l. 48
ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky (dalej len ,,ustava“) postupom spravneho studu, na ktory od juna
2023 presiel vykon stdnictva z Krajského stidu v Bratislave. Okrem finan¢ného zadost'ucinenia
15 000 eur ziada spravnemu sudu prikézat’ konat’ bez zbytocnych prietahov.

2. Stazovatel' sa spravnou zalobou z augusta 2021 domaha preskiumania zdkonnosti rozhodnutia,
ktorého podstatou je to, ze mu ako platitelovi dane z pridanej hodnoty bolo ulozené doplatit’ rozdiel
tejto dane 15 890 eur. Uznesenim z oktobra 2021 krajsky std zamietol jeho navrh na priznanie



odkladného tc¢inku spravnej zalobe. Stazovatel sa v oktdbri 2021 vyjadril k vyjadreniu Zalovaného
Finanéného riaditel'stva Slovenskej republiky. Toto vyjadrenie spravny std dorucil na vyjadrenie
zalovanému v auguste 2023.

3. Stazovatel' namieta celkovii dizku konania. Zdoéraziiuje, e jeho vec nie skutkovo a pravne
zlozita. Dalej uvadza, Ze postup Zalovaného bol pre neho az likvidaény, ked’?e naruiuje jeho
podnikanie a zivobytie 0sOb, ktoré sa na jeho podnikani zOcCastiiuja. Priznanie finan¢ného
zadost'u¢inenia odovodiuje pocitmi marnosti a krivdy.

4. Spravny sud k tstavnej staznosti uviedol, Ze na rychlost’ konania ma vplyv nedostatok personalu
a enormna zatazenost’.

I1.

5. Uéelom zakladného prava na prerokovanie veci bez zbytoénych prietahov je odstranenie stavu
pravnej neistoty, v ktorej sa nachddza osoba domahajica sa rozhodnutia vSeobecného sudu.
K odstraneniu tohto stavu dochddza zésadne az pravoplatnym rozhodnutim sidu. Namietané
porusenie zédkladné¢ho prava na prerokovanie veci bez zbyto¢nych prietahov sa skiima s ohl'adom
na okolnosti pripadu z pohladu (i) pravnej a faktickej zlozitosti veci, (ii) spravania ucastnika
a (iii) postupu sadu (I. US 41/02). Prihliada sa aj na vyznam sporu pre stazovatel'a (IL. US 32/02).

6. Konanie, v ktorom sa spravna zaloba tyka preskiimania rozhodnutia spravcu dane, nevykazuje
skutkovii alebo pravnu zloZitost. K prediZzeniu konania takisto nijakym spdsobom stazovatel
neprispel. K prietahom doSlo vylu¢ne pre necinnost’ krajského a spravneho sudu. Od podania
spravnej Zaloby ubehli Styri roky, pocas ktorych doslo zo strany sudu len k doruovaniu vyjadreni
stran. Postup spravneho stdu nie je dostatoCne rychly a efektivny a doteraz nesmeroval
k odstraneniu prdvnej neistoty stazovatela v primeranej dobe, preto postupom krajského
aspravneho sudu doSlo k poruseniu zakladného prava stazovatela na prerokovanie veci
bez zbytocnych prietahov. Spravnemu sidu bolo podla ¢l. 127 ods. 2 ustavy prikdzané konat
bez zbytocnych prietahov.

7. K tvrdeniam o persondlnej poddimenzovanosti a zat'azenosti spravneho sudu treba uviest,
ze systétmoveé zlyhania spravy sudnictva nemézu byt dovodom zmarenia zdkladného prava
na prerokovanie veci bez zbytocnych prietahov a nezbavuji §tit zodpovednosti za prietahy.
Ucelom tistavnej staznosti nie je pomenovanie pri¢in prietahov alebo dospiet’ k zaveru, ¢i maju
objektivny, alebo subjektivny charakter. Doélezité je rozhodnut, ¢ik prietahom v konani doslo,
a odstranit’ stav pravnej neistoty stazovatel’a.

8. Cielom finan¢ného zadostuCinenia je doviSenie ochrany porusen¢ho zakladného préva
v pripadoch, v ktorych sa zistilo, ze k poruseniu dosSlo sposobom, ktory vyZaduje nielen vyslovenie
porusenia, pripadne prikaz na dalSie konanie bez pokracujuceho poruSenia zakladného préva
(IV. US 210/04). Tak je to aj v tomto pripade, v ktorom jedinym faktorom pri zisteni porusenia
Gistavnych prav stazovatela bola neginnost’ spravneho sudu. S prihliadnutim na celkova dizku
konania, postup sidu, spravanie a vyznam sporu pre st'azovatel'a bolo st'azovatel'ovi podl'a ¢l. 127
ods. 3 ustavy priznané finan¢né zadostu€inenie 1 000 eur s tym, Ze vo zvySnej Casti jeho névrhu
nebolo vyhovené. Stazovatel nekonkretizuje tvrdenia o pre jeho podnikanie likvidaénom
rozhodnuti, ktoré je v namietanom konani preskimavané. V podnikatel'skom prostredi sa spravcom
dane vyrubeny rozdiel dane nejavi byt’ likvidaénym.



9. Zistené porusSenie ustavnych prav stazovatel'a odovodiuje, aby mu spravny sud podla § 73 ods. 3
zékona ¢. 314/2018 Z. z. o Ustavnom sude Slovenskej republiky a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorSich predpisov Uplne nahradil trovy konania, ktoré mu vznikli zastupenim
advokatom. Ich vyska 949,17 eur bola urcena podla vyhlasky Ministerstva spravodlivosti
Slovenskej republiky €. 655/2004 Z. z. o odmenach a nédhradach advokatov za poskytovanie
pravnych sluzieb v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,vyhlaska®), ¢o za dva ukony pravnej
sluzby (prevzatie a priprava zastupenia, podanie staznosti 2 x 371 eur) s nahradou podla § 16 ods. 3
vyhlasky (2 x 14,84 eur) predstavuje 771,68 eur, k ¢omu treba podla § 18 ods. 3 vyhlasky
pripocitat’ dan z pridanej hodnoty 177,49 eur.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu ustavného sudu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V KoSiciach 11. septembra 2025

Robert Sorl
predseda senatu



