SLOVENSKA REPUBLIKA

NALEZ

Ustavného sudu Slovenskej republiky

V mene Slovenskej republiky

M1 US 623/2023-22

Ustavny sud Slovenskej republiky v senate zloZenom z predsedu senatu Roberta Sorla (sudca
spravodajca) a sudcov Petra Straku a Martina Vernarského v konani podla ¢l. 127 Ustavy

Slovenskej republiky o ustavnej staznosti I - I
I DN B BN DN D B B costupenych  JUDr. Emiliou

Korcekovou, advokatkou, Malackd cesta 2B, Pezinok, proti postupu Krajského sudu v Bratislave
v konani sp. zn. 14Co0/66/2020 takto

rozhodol:

1. Postupom Krajského sudu v Bratislave v konani sp. zn. 14Co0/66/2020 bolo poruSené
zékladné pravo stazovatelov na prerokovanie veci bez zbytocnych prietahov podla ¢l. 48 ods. 2
Ustavy Slovenskej republiky a ¢l. 38 ods. 2 Listiny zakladnych prav a slobod aich pravo
na prejednanie ich zaleZitosti v primeranej lehote podl'a €l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane I'udskych
prav a zakladnych slobod.

2. Krajskému sidu v Bratislave vkonani sp. zn. 14Co0/66/2020 prikazuje konat
bez zbyto¢nych priet'ahov.

3. Priznava finantné zadostucinenie stazovatelke 500 eur a stazovatelovi 500 eur,
ktoré je Krajsky sud v Bratislave povinny vyplatit im do dvoch mesiacov od pravoplatnosti
tohto nalezu.

4. Krajsky sud v Bratislave je povinny nahradit stazovatelom trovy konania 442,38 eur
a zaplatit’ ich pravnej zastupkyni stazovatel'ov do dvoch mesiacov od pravoplatnosti tohto nélezu.

5. Vo zvyS$nej Casti Ustavnej staznosti nevyhovuje .

Odovodnenie:

I.

1. Stazovatelia sa Gstavnou staznost’ou dorucenou ustavnému sudu 16. novembra 2023 domahaja
vyslovenia poruSenia zadkladného prava na prerokovanie veci bez zbytocnych prietahov podl'a ¢l. 48
ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky (dalej len ,,ustava®) a ¢l. 38 ods. 2 Listiny zakladnych prav



a slobod (d’alej len ,listina®) a prava na prejednanie zalezitosti v primeranej lehote podla ¢l. 6
ods. 1 Dohovoru o ochrane I'udskych prav a zakladnych slobod (dalej len ,,dohovor) postupom
krajského sudu v konani o ich odvolani v civilnom spore s tym, ze kazdému z nich bude priznané
finan¢né zadost'u¢inenie po 3 000 eur.

II.

2. Okresny sud rozsudkom z aprila 2019 pre nedostatok naliehavého pravneho zaujmu zamietol
zalobu stazovatelov z januara 2016, ktorou sa proti zalovanej banke a obci domahali urcenia
neplatnosti zmluvy o zriadeni zalozného prava, mandatnej zmluvy a navrhu na vklad.
Proti tomuto rozsudku podali stazovatelia v juni 2019 odvolanie, ktoré bolo krajskému sudu
predlozené 25. maja 2020. Stazovatelia 13. oktobra 2023 vzniesli ndmietku zaujatosti sudcu sendtu
krajského sudu, pre ktora krajsky sud zrusil termin verejného vyhlasenia rozsudku nariadeny
na 17. oktober 2023, o ktorom boli stazovatelia upovedomeni 12. oktobra 2023. Na tucel
rozhodnutia o namietke zaujatosti krajsky std 17. oktdbra 2023 predlozil spis najvysSiemu sudu,
ktory mu ho 31. oktdbra 2023 s rozhodnutim o nej vratil. Nasledne krajsky sud nariadil termin
verejného vyhléasenia rozsudku na 21. november 2023, ktoré zru$il pre nedorucenie rozhodnutia
o namietke st'azovatel'om napriek tomu, Ze v tomu prechadzajiicej mailovej odpovedi na ich dopyt
im oznamil vysledok rozhodnutia ajeho ulozenie v elektronickej schranke. Krajsky sud
po postovom doruceni rozhodnutia o namietke zaujatosti stazovatelom nariadil termin verejného
vyhléasenia rozsudku na 19. december 2023.

I11.

3. Stazovatelia namietaju celkovii viac ako trojroénii dizku konania o ich odvolani na krajskom
sude. Podla staZovatelov krajsky sud nevykonal Ziaden relevantny ukon, ktory by smeroval
k rozhodnutiu o ich odvolani. Popritom cituji z rozhodnuti tstavného stidu a Eurdpskeho stdu
pre l'udské prava. Zvyraznujl, Ze k prietahom v konani nijak neprispeli.

4. Krajsky sud poukazuje na nadmernii zat'azenost, Casté persondlne zmeny a vypadky v senate.
Preto veci vybavuje chronologicky podl'a ich predlozenia. Krajsky sid zdoraziuje, ze
od oktébra 2023 je pripraveny na najblizSom verejnom vyhldseni rozhodnit o odvolani
staZzovatel'ov.

IVv.

5. Ugelom zakladného prava na prerokovanie veci bez zbytoénych prietahov podla ¢l. 48 ods. 2
ustavy je odstranenie stavu pravnej neistoty, v ktorej sa nachadza osoba domahajuca sa rozhodnutia
vSeobecného sudu. K odstraneniu tohto stavu dochadza zésadne aZ pravoplatnym rozhodnutim stidu
(IV. US 221/04). Porusenie zékladného prava na prerokovanie veci bez zbytoénych prietahov
sa skima s ohl'adom na okolnosti pripadu z pohladu (i) pravnej a faktickej zlozitosti veci, (ii)
spravania ucastnika a (iii) postupu sadu (L. US 41/02).

6. Rozhodovanie vSeobecnych sudov otom, ¢i je dany naliehavy pravny ziujem na podanej
urcovacej zalobe, patri do beznej rozhodovacej ¢innosti vramci odvolacieho konania. Vec
stazovatel'ov preto v konani na odvolacom sude nemozno hodnotit’ ako pravne ¢i skutkovo zlozitu.
Zistené obStrukéné konanie stazovatelov po nariadeni prvého terminu verejného vyhldsenia
rozsudku, ktorym sa snazia oddialit rozhodnutie oich odvolani, len minimalne prispelo



k predizeniu konania. Konanie na krajskom side o odvolani stazovatelov trva tri roky a sedem
mesiacov, ¢o je vzhl'adom na nariadenie prvého terminu verejného vyhlasenia po tri a pol roku
bez vykonania akéhokol'vek procesného ukonu ustavne neakceptovatelné. Preto postupom
krajského sudu doslo k poruseniu zédkladného prava st'azovatel'ov podl'a ¢l. 48 ods. 2 ustavy a ¢l. 38
ods. 2 listiny a obsahovo zhodného prava podla ¢l. 6 ods. 1 dohovoru, ¢o je dévod vyhovenia
ustavnej staznosti v tejto Casti. Ked'Zze aj po verejnom vyhldseni rozsudku bude krajsky suad
uskutoc¢iovat’ procesné ukony, bolo mu podla ¢l. 127 ods. 2 dustavy prikdzané konat
bez zbytocnych prietahov.

7. K personalnym problémom a nadmernej zatazenosti krajského sudu treba uviest, ze systémové
zlyhania spravy sudnictva nemo6zu byt dévodom zmarenia zakladného prava na prerokovanie veci
bez zbytoénych prietahov a nezbavuju §tat zodpovednosti za prietahy. Ucelom tychto prav
nie je pomenovanie pri¢in prietahov alebo dospiet’ k zaveru, ¢i maju objektivny alebo subjektivny
charakter. Ddlezité je rozhodnit o tom, ¢i k tymto prietahom v konani doslo, a odstranit’ stav
pravnej neistoty st'azovatelov.

8. Cielom financného zadost'u€inenia je dovfSenie ochrany porusené¢ho =zakladného préva
v pripadoch, v ktorych sa zistilo, Ze k poruSeniu doslo spdsobom, ktory vyzaduje nielen vyslovenie
poruSenia, pripadne prikaz na dalSie konanie bez pokracujuceho porusenia zdkladného prava
(IV. US 210/04). Tak je to aj v tomto pripade. S prihliadnutim na celkova dizku konania, spravanie
a vyznam sporu pre stazovatelov bolo kazdému znich podla ¢l. 127 ods. 3 ustavy priznané
finan¢né zadost'uCinenie po 500 eur s tym, Ze vo zvySku nebolo ich navrhu vyhovené. Osobitne
bolo zohl'adnené, Ze stazovatelia podali ustavnu staznost az potom, ked’ vedeli, Ze krajsky sud
chce vyhlasit’ rozsudok. Tiez to, Ze zmarili prvé vyhldsenie rozsudku nekonkrétnou, z opatrnosti
aZz po oznameni terminu vznesenou namietkou zaujatosti a druhé vyhlasenie rozsudku neprevzatim
rozhodnutia o ne;j.

V.

9. Zistené poruSenie zakladnych prav stazovatel'ov oddvodiuje, aby im Krajsky sud v Bratislave
podla § 73 ods. 3 zékona ¢. 314/2018 Z. z. o Ustavnom sude Slovenskej republiky a o zmene
a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov uplne nahradil trovy konania,
ktoré im vznikli zastupenim advokatom. Ich vySka bola uréend podla vyhlasky Ministerstva
spravodlivosti Slovenskej republiky ¢. 655/2004 Z. z. o odmenach a nahradich advokatov
za poskytovanie pravnych sluzieb v zneni neskorSich predpisov, ¢o za dva ukony pravnej sluzby
(prevzatie a priprava zastupenia, podanie staznosti 2 x 208,67 eur) s ndhradou podl'a § 16 ods. 3
vyhlasky (2 x 12,52 eur) predstavuje 442,38 eur.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu tistavného sidu nemozno podat’ opravny prostriedok.
V Kaosiciach 21. decembra 2023

Robert Sorl
predseda senatu



