SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sadu Slovenskej republiky

IT1. US 228/2023-16

Ustavny sud Slovenskej republiky v senate zloZenom z predsedu senatu Roberta Sorla (sudca
spravodajca) a sudcov Petra Straku a Martina Vernarského v konani podla ¢&l. 127 Ustavy
Slovenskej republiky o tstavnej staznosti stazovatelky || GTGzN TG
I  ost0pencej Kolikova & Partners, s. 1. 0., Radvanska 21, Bratislava, proti
postupu Okresného riaditel'stva Policajného zboru v Bratislave II v konani CVS: ORP-1143/3-
VYS-B2-2018 takto

rozhodol:

Ustavnu staznost od mieta.

Odovodnenie:

I.

1. Stazovatel’ka sa Ustavnou staznostou doruCenou Ustavnému sudu 6. aprila 2023 doméha
vyslovenia porusenia zdkladného prava na prerokovanie veci bez zbyto¢nych prietahov podl'a ¢l. 48
ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky (d’alej len ,stava®) a priva na prejednanie zaleZitosti
v primeranej lehote podl'a ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zakladnych slobod
(d’alej len ,,dohovor®) postupom vysetrovatela v trestnom konani s tym, ze mu bude prikdzané
konat’ bez zbyto¢nych prietahov a jej bude priznané financné zadostucinenie 3 000 eur.

II.

2.V decembri 2019 zacalo na zaklade trestného ozndmenia st'azovatel’ky z augusta 2018 po dvoch
zru$eniach uzneseni o odmietnuti trestného ozndmenia trestné stihanie, v ktorom si st'azovatel’ka
v decembri 2020 uplatnila nahradu Skody a poziadala prokuratora preskimat’ postup vysetrovatel’a.
Skoda 21 760 eur mala byt sposobena tak, 7e stazovatelka ako objednavatel’ na zaklade zmluvy
o dielo z novembra 2017 zhotovitel'ovi zaplatila 33 760 eur, no zhotovitel’ do odstipenia od zmluvy
v decembri 2018 vykonal prace len za 12 000 eur. V juli 2021 prokurator na staznost’ stazovatel'ky
zrusil uznesenie o zastaveni trestného stihania a vySetrovatel'ovi prikazal znovu konat’. V oktobri
2021 o ziadosti stazovatel'ky prokurator rozhodol tak, Ze vo veci st riadne vykondvané procesné
ukony.



I11.

3. Stazovatel’ka namieta zbytocné¢ prietahy nekoordinovanou a neefektivnou cCinnost'ou
vysetrovatel'a. Poukazuje na to, Ze konanie trva takmer pét rokov, z coho viac ako dva roky
od uplatnenia naroku na ndhradu Skody od oktobra 2021 neeviduje vo vySetrovani Ziadny ukon
a nedari sa jej skontaktovat’ s vySetrovatel'om.

Iv.

4. Pravomoc ustavného sudu rozhodovat’ o staZnostiach podl'a ¢l. 127 ods. 1 Ustavy je zaloZzena
na principe subsidiarity. Ochrana ustavnosti nie je a ani podl'a povahy veci nemdze byt vylucne
ulohou tustavného sudu, ale ulohou vsSetkych organov verejnej moci v rdmci im zverenych
kompetencii. Preto podla § 132 ods. 2 zékona &. 314/2018 Z. z. o Ustavnom sude Slovenskej
republiky a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,zakon
o ustavnom sude®) je ustavna staznost’ nepripustnd, ak stazovatel’ nevycerpal pravne prostriedky,
ktoré mu prizndva zdkon na ochranu jeho zakladnych prav a slobod. Podl'a § 210 Trestného
poriadku mé poSkodeny pravo kedykol'vek v priebehu vySetrovania Ziadat’ prokuratora, aby bol
preskimany postup vySetrovatela, najmd aby boli odstranené prietahy alebo iné nedostatky
vo vySetrovani. Podla § 230 Trestného poriadku modze prokurdtor pri vykone dozoru
nad dodrziavanim zdkonnosti v pripravnom konani davat’ vySetrovatelovi zavdzné pokyny s lehotou
na ich vybavenie, odilat’ mu vec a prikazat’ ju inému vysetrovatel'ovi.

5. Stazovatel’ka tvrdi, Ze v decembri 2020 Ziadala preskiimat’ postup vysetrovatel'a, no z obsahu
ustavnej st'aznosti ani jej priloh nie je zrejmé, aké nedostatky v postupe vySetrovatel'a namietala.
Prokurator stazovatelku v oktobri 2021 upovedomil, Ze toho ¢asu su procesné tkony vykondvané
riadne. Z v ustavnej st'aznosti tvrdenych procesnych tkonov sa mozno domnievat’, Ze prokurator
konstatoval riadne vykondvanie ukonov aj preto, ze pred tromi mesiacmi bolo zrusené uznesenie
vysetrovatel'a o zastaveni trestného stihania a bolo mu prikdzané znovu konat. Stazovatelka
zdoraziiuje, ze od doruCenia oznamenia prokurdtora o jej ziadosti o preskimanie postupu
vySetrovatel'a sa nevykonal Ziadny tikon a nevie sa skontaktovat’ s vySetrovatel'om. Tieto v ustavnej
staznosti namietan¢ skutoc¢nosti aj vzhl'adom na ¢asovy odstup od oktdbra 2021 su spdsobilé byt
predmetom opétovnej Ziadosti o preskimanie postupu vySetrovatela podla § 210 Trestného
poriadku. Stazovatel'’ka nevyuzila tento prostriedok na ochranu svojich zakladnych prav, a preto je
ustavna staznost’ podl'a § 132 ods. 2 zédkona o Gstavnom sude nepripustna a ako takd bola podla
§ 56 ods. 2 pism. d) zdkona o ustavnom sude odmietnuta.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu tistavného stidu nemozno podat’ opravny prostriedok.
V KoSiciach 27. aprila 2023

Robert Sorl
predseda senatu



