SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

I11. US 123/03-8

Ustavny stid Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti senatu 4. juna 2003
predbezne prerokoval staznost’ R. D., bytom B., ktorou namietala prietahy v konani

Okresného sudu Bratislava I vo veci vedenej pod sp. zn. 13 C 179/96, a takto
rozhodol:

Staznost R. D. o d mieta pre nesplnenie zdkonom predpisanych

nalezitosti.
Odovodnenie:

Ustavnému sudu Slovenskej republiky (d’alej len ,ustavny sad) bolo
9. aprila 2003 dorucené podanie R. D., bytom B. (d’alej len ,,stazovatelka*), ktorym
namietala neopodstatnené prietahy v konani Okresné¢ho stidu Bratislava 1 (d’alej len
,okresny sud“) vo veci vedenej pod sp. zn. 13 C 179/96. Stazovatel'ka v podani
uviedla, ze 1. augusta 1994 podala navrh na zacatie konania vo veci vyplaty odmeny
za sprostredkovanie uzavretia zmluvy na prevod prav a povinnosti spojenych
s Clenstvom v bytovom druZstve. Vec doposial nie je okresnym sudom skoncena.
V zavere podania stazovatelka ziadala dokladné preskiimanie st'aznosti a priznanie

finan¢ného odSkodnenia vo vyske 29 400 Sk.



Podanie stazovatel’ky nespiiialo néleZitosti ustanovené zakonom Narodnej rady
Slovenskej republiky &. 38/1993 Z. z. o organizacii Ustavného sudu Slovenskej
republiky, o konani pred nim a o postaveni jeho sudcov v zneni neskorSich predpisov

(d’alej len ,,zdkon o Gstavnom sude*).

Ustavny sud listom z 24. aprila 2003 vyzval stazovatel’ku na doplnenie podania
v lehote do 16. méja 2003 a zarovenl ju upozornil na moznost’ odmietnutia podania
podla ustanovenia § 25 ods. 2 zakona o ustavnom sude v pripade jeho nedoplnenia
o pozadované zdkonné ndlezitosti. StaZovatel'ka vyzvu prevzala 6. maja 2003,
avSak v stanovenom termine na tito vyzvu napriek v nej uvedenému pouceniu

nereagovala.

Podl'a ustanovenia § 25 ods. 2 zdkona o Ustavnom side navrhy vo veciach,
na ktorych prerokovanie nema ustavny sud pravomoc, nadvrhy, ktoré nemaji nalezitosti
predpisané zakonom, nepripustné navrhy alebo navrhy podané niekym zjavne
neopravnenym, ako aj navrhy podané oneskorene méze ustavny sud na predbeznom
prerokovani odmietnut’ uznesenim bez ustneho pojednavania. Ustavny sud moze
odmietnut’ aj navrh, ktory je zjavne neopodstatneny. Ak ustavny sud navrhovatel'a na

takéto nedostatky navrhu upozornil, uznesenie sa nemusi odovodnit’.

Kedze stazovatelka svoje podanie na vyzvu ustavného sidu v stanovenej
lehote nedoplnila, Ustavny sid jej podanie odmietol pre nedostatok zdkonom
predpisanych nalezitosti (§ 25 ods. 2 zdkona o ustavnom sude).

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 4. juna 2003



