SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

V. US 244/09-9

Ustavny sid Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti senatu 9. jula 2009
predbezne prerokoval staznost’ A. H., t. & v Ustave na vykon vizby Kosice, vo veci
namietaného porusenia jeho zakladného prava podla ¢l. 17 ods. 2 a 5 Ustavy Slovenskej
republiky a prava podla ¢l. 5 Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zékladnych slobod
v konani vedenom Okresnym sidom Presov pod sp. zn. 31 T 207/08 a Krajskym sudom

v PreSove pod sp. zn. 3 Tpo 30/08 a takto
rozhodol:
Staznost’ A. H. odmieta.

Odovodnenie:

Ustavnému sudu Slovenskej republiky (d’alej len ,,ustavny sud*) bolo 1. jila 2009
doruéené podanie A. H., t. &. v Ustave na vykon vizby Kosice (d’alej len ,,stazovatel™),
ktorym namieta poruSenie svojho zdkladného prava na osobnu slobodu podla ¢l. 17 ods. 2
a5 Ustavy Slovenskej republiky (d’alej len ,ustava®) a prava na slobodu a bezpe¢nost
podrla ¢l. 5 Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zakladnych slobdd (d’alej len ,,dohovor®)
v konani vedenom Okresnym sudom PreSov (d’alej len ,,okresny sud“) pod sp. zn.

31 T 207/08 a Krajskym stdom v PreSove (d’alej len ,,krajsky sud*) v konani vedenom pod



sp. zn. 3 Tpo 30/08.

Stazovatel’ uviedol, Ze v tejto veci podal tstavnému sudu 26. janudra 2009 st’aznost’,
ktorou ziadal, aby tstavny sud vyslovil poruSenie jeho zdkladného prava podla ¢l. 17 ods. 2
a 5 ustavy a prava podla ¢l. 5 dohovoru v konani vedenom okresnym stdom pod sp. zn.
Otp 82/06 a krajskym sudom v konani vedenom pod sp. zn. 3 Tpo 30/08, aby zrusil
uznesenie krajského sudu z 18. novembra 2008 a prikazal krajskému sudu prepustit’ ho
z viazby na slobodu. Svoju staznost’ odovodnil tym, Ze jeho vdzba v obdobi od 25. juna

2007 do 21. septembra 2007 bola nezakonna.

V odévodneni staznosti, ktora je predmetom tohto konania, stazovatel’ uviedol, Ze
27. méja 2009 poziadal o prepustenie z vizby na slobodu z dévodu, Ze jeho vidzba v obdobi
od 25. juna 2007 do 21. septembra 2007 bola nezdkonna a protiistavna, pretoze sa
nezakladala na pravoplathom sudnom rozhodnuti. Stazovatel svoj nazor opiera
o rozhodnutia Gstavného sidu sp. zn. III. US 209/06 asp. zn. I. US 187/07, v ktorych
ustavny sud vyslovil pravny nazor, Ze samotné podanie obzaloby nie je dostatoénym titulom
pre d’alSie trvanie vazby obvineného, a preto prisluSny sud musi rozhodnut’ o d’alSom trvani
vizby najneskor do uplynutia zadkladnej Sestmesacnej lehoty vdzby v pripravnom konani,

resp. do uplynutia terminu posledného prediZenia lehoty vizby v pripravnom konani.

Okresny sud rozhodol na verejnom zasadnuti 24. juna 2009 tak, ze ziadost

stazovatela o prepustenie z vizby zamietol.

Na zéklade tychto skuto¢nosti stazovatel’ ziada ustavny sud ,,o0 urychlenie vydania
nalezu, ktorym by vyslovil poruSenie oznacovanych prav podla ustavy a dohovoru v konani
Okresnym sudom Presov pod sp. zn. 31 T 207/08 a Krajskym sudom Presov pod sp. zn.
3 Tpo 30/08 “.

II.

Podla ¢l. 127 ods. 1 ustavy Ustavny sid rozhoduje o staznostiach fyzickych osdb
alebo pravnickych osob, ak namietaji porusenie svojich zakladnych prav alebo slobod alebo

ludskych prav azékladnych slobdd vyplyvajicich z medzinarodnej zmluvy, ktora



Slovenska republika ratifikovala a bola vyhlasend sposobom ustanovenym zdkonom, ak

o ochrane tychto prav a slobdd nerozhoduje iny sud.

Ustavny std kazdy navrh na zadatie konania predbezne prerokuje podl'a § 25 ods. 1
zdkona Narodnej rady Slovenskej republiky ¢. 38/1993 Z. z. o organizacii Ustavného stdu
Slovenskej republiky, o konani pred nim a o postaveni jeho sudcov v zneni neskorSich
predpisov (d’alej len ,,zdkon o Gstavnom stde*) na neverejnom zasadnuti bez pritomnosti
navrhovatel'a a zistuje, ¢i nie st dané dovody na odmietnutie ndvrhu podla § 25 ods. 2

zakona o ustavnom sude.

Podl'a § 25 ods. 2 zdkona o Gstavnom sude moze ustavny sid na predbeznom
prerokovani odmietnut’ uznesenim bez Ustneho pojednavania néavrhy, na ktorych
prerokovanie nema pravomoc, navrhy, ktoré nemaju naleZitosti predpisané zdkonom,
nepripustné navrhy alebo navrhy podané niekym zjavne neoprdvnenym, ako aj navrhy

podané oneskorene. Ustavny stid mdze odmietnut’ aj navrh, ktory je zjavne neopodstatneny.

Podl'a § 24 pism. a) zdkona o Ustavnom sude navrh nie je pripustny, ak sa tyka veci,
o ktorej Ustavny sid uz rozhodol, okrem pripadov, v ktorych sa rozhodovalo len

o podmienkach konania, ak v d’alSom navrhu uZ podmienky konania boli splnené.

Pri predbeznom prerokovani staznosti sa Ustavny sid oboznamil s obsahom spisu
vedeného ustavnym sadom pod sp. zn. II. US 81/09 a zistil, Ze predmetom tohto konania
bolo namietané porusenie zakladnych prav stazovatel'a podl'a ¢l. 17 ods. 2 a 5 ustavy a ¢l. 5
ods. 1 dohovoru v konani vedenom krajskym stdom pod sp. zn. 3 Tpo 30/08, v ktorom
stazovatel’ ziadal o zruSenie uznesenia krajského sudu sp. zn. 3 Tpo 30/08 z 18. novembra
2008. Ustavny std staznost odmietol uznesenim z 12. februara 2009 ako zjavne
neopodstatnent. Rozhodnutie ustavného sudu bolo pravnemu zéastupcovi stazovatela

dorucené 4. marca 2009.

Z obsahu sucasne posudzovanej staznosti vyplyva, Ze stazovatel’ namieta poruSenie

tych istych prav, ale vinom konani pred okresnym stidom (vedenom pod sp. zn.



31 T 207/08, hoci v uvode staznosti oznacil konanie okresného stidu vedené pod sp. zn.
0 Tp 82/06) a inym rozhodnutim, a to uznesenim z 24. juna 2009, hoci z presne rovnakych
dovodov, ako v predoslej staznosti. Ustavny sud preto posidil, Ze nejde v celom rozsahu

o totozné st’aznosti.

O rovnaku vec ide iba v Casti namietaného porusenia zédkladného prava stazovatela
podla ¢l. 17 ods. 2 a5 ustavy aprava podla ¢l. 5 ods. 1 dohovoru v konani vedenom
krajskym sadom pod sp. zn. 3 Tpo 30/08, ktorého predmetom bolo rozhodovanie
o staznosti stazovatela proti uzneseniu okresného sudu sp. zn. Otp 82/06 z 2. septembra
2008. Vzhladom na to, Ze otejto veci uz ustavny sad rozhodol uznesenim ¢&. k.
II. US 81/09-13 z 12. februara 2009, ustavny sud staznost’ v tejto ¢asti odmietol ako

nepripustnua [§ 25 ods. 2 v spojeni s § 24 pism. a) zadkona o ustavnom sude].

Ustavny sud dalej zistil, e o staznosti stazovatela proti uzneseniu okresného stdu
z24. jina 2009, ktora stazovatel zahlasil do zapisnice na hlavnom pojednavani, nebolo
eSte rozhodnuté, konanie o Ziadosti stazovatela o prepustenie z vizby nie je teda
pravoplatne skoncené. Z ustanovenia ¢l. 127 ods. 1 Gstavy vyplyva, ze prdvomoc ustavného
sudu poskytovat’ ochranu zdkladnym pravam a sloboddm je dané iba subsidiarne, teda iba
vtedy, ak poskytovanie tejto ochrany nie je v pravomoci vSeobecnych sudov. Stazovatel sa
ochrany svojich prav, ktorych porusSenie namieta rozhodnutim okresného sudu, moze
domahat’ v konani pred inym sadom (v konani o staznosti pred krajskym siadom). Ustavny
sud preto staznost’ v tejto Casti odmietol podl'a § 25 ods. 2 zdkona o Gstavnom sude pre

nedostatok svojej pravomoci na jej prerokovanie.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 9. jula 2009



