SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

1. US 192/04-11

Ustavny sud Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti senatu 9. septembra 2004
predbezne prerokoval staznost Mgr. Zory Valaskovej, bytom O., Ceska republika,
zastupene] advokatom JUDr. F. G., 1., vo veci namietaného porusenia jej Ustavnych prav
podla ¢&l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky nekonanim Okresného sidu Trnava
a NajvysSieho sudu Slovenskej republiky a takto

rozhodol:

Staznost Mgr. Zory ValaS8kovej odmieta pre nesplnenie zdkonom predpisanych

nalezitosti.
Odovodnenie:

Ustavnému sadu Slovenskej republiky (d’alej len ,,astavny sid) bolo 6. jula 2004
doruéené podanie Mgr. Zory Valaskovej (d’alej len ,,stazovatelka®), bytom O., Ceské
republika, zastipenej advokdtom JUDr. F. G., 1., ktoré bolo oznafené ako ,, Podnet na
zacatie konania pred ustavnym sudom “. Z jeho obsahu vyplynulo, ze staZzovatel'ka namieta
porusenie jej Ustavnych prav podl'a ¢l. 11 a ¢l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky (d’alej
len ,ustava®) a ¢l. 6 Dohovoru o ochrane I'udskych prav a zédkladnych slobdd nekonanim

Okresného sudu Trnava a NajvysSieho sudu Slovenskej republiky.



Podanie v predlozenej podobe neobsahovalo naleZitosti ustanovené zakonom
Narodnej rady Slovenskej republiky & 38/1993 Z. z. o organizacii Ustavného stdu
Slovenskej republiky, o konani pred nim a o postaveni jeho sudcov v zneni neskorSich
predpisov (d’alej len ,.zakon o ustavnom sude®). Ustavny sud preto vyzval pravneho
zastupcu stazovatel’ky listom z 19. augusta 2004, aby podanie doplnil o predpisané
nalezitosti. V pou€eni vyzvy ustavny sud sucasne uviedol, ze pokial staznost’ nebude
v urcenej lehote doplnena, tstavny sud ju odmietne pre nesplnenie zdkonom predpisanych

nalezitosti.

Pravny zastupca stazovatel’ky na vyzvu tstavného sudu (po urcenej lehote) doplnil
podanie stazovatel’ky podanim dorucenym 8. septembra 2004 a predlozil Gstavnému sudu
viacero listin. Podanie ani po uvedenom doplneni nie je mozné povaZovat' za staznost’
podla ¢&l. 127 ustavy, kedZe nespiia naleZitosti upravené v § 20, § 49 a § 50 zakona

o ustavnom sude.

Na zdklade uvedenych skutoCnosti bolo potrebné staznost po predbeznom
prerokovani odmietnut’ podl'a § 25 ods. 2 zdkona o ustavnom sude pre nesplnenie zdkonom
predpisanych nélezitosti.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 9. septembra 2004



