SLOVENSKA REPUBLIKA
UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

I. US 714/2014-13

Ustavny  sad  Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti senatu
19. novembra 2014 predbezne prerokoval staznost’ S. Z., J. Z., M. Z. a A. Z., zastipenych
advokatom JUDr. Samuelom Baranikom, Podjavorinskej 7, Bratislava, vo veci namietaného
porusenia ich zdkladného prava na prerokovanie veci bez zbytocnych prietahov podl'a ¢l. 48
ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky a prava na prejednanie ich zaleZitosti v primeranej
lehote podl’a ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane I'udskych prav a zdkladnych slobod postupom
Krajského stdu v Banskej Bystrici v konani vedenom pod sp. zn. 12 Co 398/2013 a takto

rozhodol:
Staznost' S.Z.,J. Z.,M.Z.aA.Z. odmieta ako zjavne neopodstatnenu.
Odovodnenie:

Ustavnému sudu Slovenskej republiky (d’alej len ,ustavny sad*) bola 9. jila 2014
dorucend staznost’ S. Z., J. Z., M. Z. a A. Z. (dalej len ,,stazovatelia®), ktorou namietali
porusenie svojho zakladného prava podla ¢l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky (dalej
len ,,istava*) a prava podla €l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zédkladnych
slobdd (d’alej len ,,dohovor) postupom Krajského sudu v Banskej Bystrici (d’alej len

,krajsky sad*) v konani vedenom pod sp. zn. 12 Co 398/2013, ktoré na tomto stide zacalo



3. oktobra 2013 anebolo do podania staznosti skonené, ato aj napriek staznosti

predsedovi sudu zo 17. marca 2014, na ktoru reagoval negativne.

2. Stazovatelia ziadali vyslovit' poruSenie nimi oznacenych prav necinnostou
krajského sudu, prikdzat’ mu konat’ bez zbyto¢nych prietahov, ulozit’ mu vyplatit’ kazdému
znich financné zadostucinenie v sume po 800 € apriznat im trovy konania v sume

600,32 € na ucet ich pravneho zastupcu do pitnastich dni do pravoplatnosti nalezu.

3. Ustavny sud rozhoduje podl'a &l. 127 ods. 1 Gstavy o staZznostiach fyzickych osob
alebo pravnickych osob, ak namietajii poruSenie svojich zakladnych prav alebo slobdd,
alebo l'udskych prav a zakladnych slobdd vyplyvajicich z medzinarodnej zmluvy, ktort
Slovenska republika ratifikovala a bola vyhlasend sposobom ustanovenym zdkonom, ak

o ochrane tychto prav a slobdd nerozhoduje iny std.

Podrla ¢l. 140 ustavy podrobnosti o organizécii tstavného sudu, o spdsobe konania

pred nim a o postaveni jeho sudcov ustanovi zakon.

4. Podla § 25 ods. 1 zdkona Néarodnej rady Slovenskej republiky €. 38/1993 Z. z.
o organizacii Ustavného sudu Slovenskej republiky, o konani pred nim a o postaveni jeho
sudcov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon o ustavnom sude‘) ustavny sud
kazdy navrh predbezne prerokuje na neverejnom zasadnuti bez pritomnosti navrhovatel'a
a zistuje, &i staznost’ spiia zdkonom predpisané naleZitosti a &i nie su dovody na jej

odmietnutie.

Podla § 25 ods. 2 zdkona o ustavnom sude ustavny sid mdze odmietnut’ aj navrh,

ktory je zjavne neopodstatneny.

5. Podla ¢l. 48 ods. 2 ustavy kazdy ma pravo, aby sa jeho vec prerokovala

bez zbytocnych prietahov.



Podl'a ¢l. 6 ods. 1 dohovoru kazdy ma pravo na to, aby jeho zaleZitost' bola

spravodlivo, verejne a v primeranej lehote prejednanéd nezavislym a nestrannym sudom.

6. O zjavnl neopodstatnenost’ st'aznosti, ktorou stazovatelia namietali porusenie
svojho zékladného prava na prerokovanie veci bez zbyto¢nych prietahov podl'a ¢l. 48 ods. 2
ustavy a prava na prejednanie svojej zalezitosti v primeranej lehote podla ¢l. 6 ods. 1
dohovoru, ide predovsetkym vtedy, ak namietanym postupom vSeobecného sidu nemohlo
dojst’ k poruseniu toho zdkladného prava alebo slobody, ktoré oznacili staZovatelia, a to
bud pre nedostatok vzdjomnej pricinnej savislosti medzi oznaCenym postupom
vSeobecného sidu a zdkladnym pravom alebo slobodou, poruSenie ktorych namietali,
pripadne z inych dovodov. Za zjavne neopodstatnenu st'aznost’ preto mozno povazovat’ ti
staznost’, pri predbeznom prerokovani ktorej Gistavny sud nezistil Ziadnu moznost’ porusenia
oznacen¢ho zakladného prava alebo slobody, ktorej realnost” by mohol posudit’ po jej prijati

na d’alie konanie (IV. US 92/04, II1. US 168/05).

7. Stazovatelia namietali poruSenie zakladného prava podla €l. 48 ods. 2 Ustavy
aprava podla ¢l. 6 ods. 1 dohovoru postupom krajského sidu v konani vedenom

pod sp. zn. 12 Co 398/2013.

8. Pri vyklade zakladného prava na prerokovanie veci bez zbyto¢nych prietahov
podl'a ¢l. 48 ods. 2 Gstavy si Gstavny sud osvojil judikataru Eurépskeho sudu pre l'udské
prava k €l. 6 ods. 1 dohovoru, pokial’ ide o prdvo na prejednanie zaleZitosti v primeranej
lehote, preto v obsahu tychto prav nemozno vidiet' zasadnu odlisnost (napr. II. US 55/98,

L. US 280/08).

9. Necinnost” krajského sidu v obdobi od 3. oktobra 2013 do 9. jula 2014 mozno
hodnotit’ ako prietahy v konani. Z judikatary ustavného sudu vSak vyplyva, ze nie kazdy
zisteny prietah v sidnom konani ma nevyhnutne za nasledok porusenie zakladného prava
na prerokovanie veci bez zbytocnych prietahov zaruCeného v ¢l. 48 ods. 2 ustavy
(I1. US 57/01, 1. US 46/01, 1. US 66/02). Pojem ,,zbytoéné prietahy* obsiahnuty v ¢l. 48

ods. 2 ustavy je pojem autonomny, ktory mozno vykladat’ a aplikovat’ predovSetkym



materialne. S ohl'adom na konkrétne okolnosti veci sa totiz postup dotknutého sidu nemusi
vyznacovat takymi vyznamnymi prietahmi, ktoré by bolo mozné kvalifikovat ako
,zbyto&né prietahy” v zmysle ¢&l. 48 ods. 2 tstavy (I. US 63/00). Ustavny sud uz vo svojich
predchadzajucich rozhodnutiach judikoval, Ze ojedinela necinnost’ sidu, hoci aj v trvani
niekol’kych mesiacov, sama osebe eSte nemusi zakladat poruSenie zékladného prava
na prerokovanie veci bez zbyto¢nych prietahov podla ¢l. 48 ods. 2 ustavy, resp. prava
podla ¢l. 6 ods. 1 dohovoru (napr. I. US 42/01). Ustavny sad uz vo svojich
predchadzajucich rozhodnutiach tiez wvyslovil, Ze zjavnd neopodstatnenost’ staznosti
namietajuce] porusenie zdkladného prava na prerokovanie veci bez zbyto¢nych prietahov
podla €l. 48 ods. 2 Gstavy moze vyplyvat’ aj z toho, Ze porusenie tohto zakladného prava sa
namieta v takom konani pred vSeobecnym sudom, ktoré z hl'adiska jeho druhu a povahy
netrva tak dlho, aby sa dalo uvaZovat o zbytoénych prietahoch (napr. IV. US 343/04,
I11. US 59/05).

10. Stazovatelia namietali poruSenie svojich prav postupom krajského sudu
v odvolacom konani, ktorého celkova dizka od podania odvolania a predloZenia veci tomuto
sudu do podania staznosti dorucenej ustavnému sudu dosiahla 9 mesiacov, ¢o eSte nie je
doba, vktorej ak odvolaci sid nerozhodol, porusil zdkladné pravo stazovatelov

podra ¢l. 48 ods. 2 a pravo podl’a ¢l. 6 ods. 1 dohovoru.

11. Po postideni celkovej dizky konania za¢atého na okresnom stide 29. oktdbra 2012
a doby odvolacieho konania ustavny std konStatuje, Ze nedostatky v postupe krajského sudu

nevykazuju zatial’ taku intenzitu, ktora by mala Gistavny rozmer.

12. Ustavny sad vzhladom na uvedené dospel k zaveru, Ze hoci doterajsi
postup krajského sidu v napadnutom konani nebol celkom bez prietahov, ich
intenzita s prihliadnutim na vSetky okolnosti konania krajského sudu vedeného
pod sp. zn. 12 Co 398/2013 nedosiahla podl'a nazoru ustavného sudu taky stupen
zévaznosti, ze by to mohlo viest' k zdveru o porusSeni zdkladného prava stazovatelov
na prerokovanie veci bez zbyto¢nych prietahov podla ¢l. 48 ods. 2 ustavy, resp. prava

podla ¢l. 6 ods. 1 dohovoru, pricom sucasny stav konania nevyluCuje definitivne



moZnost’ prerokovania predmetnej veci v primeranej lehote podla ¢l. 6 ods. 1 dohovoru

(I11. US 24/04, 111. US 67/04).

13. Vzhl'adom na uvedené ustavny sud staznost’ stazovatel'ov odmietol podla § 25

ods. 2 zadkona o Gstavnom sude ako zjavne neopodstatnenu.

Ked’Ze staznost’ bola odmietnutd, ustavny sud sa uz d’al§$imi navrhmi stazovatelov

v nej uplatnenymi nezaoberal.

14. Ustavny sid napokon dodava, Ze toto rozhodnutie nezaklada prekazku veci
rozhodnutej v zmysle § 24 pism. a) zdkona o ustavnom sude, a preto nebrani tomu,
aby po splneni vSetkych zdkonom predpisanych nélezitosti stazovatelia v tejto veci
za predpokladu, Ze by v d’alSom priebehu napadnutého konania dochadzalo k zbytoénym

prietahom, predlozili ustavnému stdu novl staznost’.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 12. novembra 2014



