SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky
1. US 74/2010-10

Ustavny std Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti senatu 31. marca 2010
predbezne prerokoval staznost’ spolo¢nosti V., s. r. 0., K., zastipenej advokatkou JUDr. B.
T., K., ktorou namietala poruSenie svojich zakladnych prav postupom Danového uradu
Koméarmo v danovom konani vedenom pod sp. zn. 621/230/39494/08/Néat a Dainového
riaditel'stva Slovenskej republiky so sidlom v Banskej Bystrici v odvolacom datiovom

konani vedenom pod sp. zn. 1/224/15386-93363/2008/992117-r, a takto
rozhodol:

Staznost’ spolocnosti V., s. 1. 0., odmieta pre nesplnenie zdkonom predpisanych

nalezitosti.
Odovodnenie:

1. Ustavnému stdu Slovenskej republiky (d’alej len ,,Gstavny sad*) bolo 7. januara
2010 dorucené podanie spolocnosti V., s. r. 0. (dalej len ,,stazovatel’ka*), ktorou namietala
porusenie svojich zakladnych prav podla &l. 34 ods. 2 a &l. 52 ods. 3 Ustavy Slovenskej
republiky (d’alej len ,ustava®) postupom Danového tradu Komarno (d’alej len ,,danovy
urad®) vo veci vedenej pod sp. zn. 621/230/39494/08/N4at a jeho rozhodnutim z 5. septembra
2008 a Danového riaditel'stva Slovenskej republiky so sidlom v Banskej Bystrici (dalej len



,danové riaditel’stvo®) v odvolacom daniovom konani vedenom pod sp. zn. 1/224/15386-
93363/2008/992117-r a jeho rozhodnutim zo 4. decembra 2008. Je toho nazoru, Ze doslo
k poruSeniu jej zdkladnych prav z dovodu, ze ,, darnovy urad nepojal do konania timocnika,
prejednaval vec a vykondval kontrolu len v slovenskom jazyku... . Danové riaditel'stvo jeho
odvolanie, , kde v prvom rade namietal porusenie jeho ustavnych prav a zakladnych

slobod... “, zamietlo.

2. Stazovatel'ka v staznosti uviedla, ze podala ,,na Krajsky sud v Nitre navrh na
preskumanie rozhodnutia, ktoré bolo vedené pod ¢. 11 S 37/2009. Krajsky sud... zastavil

konanie vo veci z dovodu, Ze bolo oneskorene podané a porusenie zakona neskumal. .

3. Podanie stazovatelky nespiialo naleZitosti ustanovené zakonom Narodnej rady
Slovenskej republiky &. 38/1993 Z. z. o organizacii Ustavného stidu Slovenskej republiky,
o konani pred nim a o postaveni jeho sudcov v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,zakon
o ustavnom stde®). Ustavny sid preto 27. januara 2010 telefonicky a nasledne listom
z 24. februdra 2010 vyzval pravnu zéastupkyiiu stazovatelky, aby svoje podanie doplnila
v zmysle ustanoveni § 20 a § 50 zdkona o ustavnom sude, najma aby predlozila staznost'ou
napadnuté rozhodnutia daflovych uradov opatrené dolozkou prévoplatnosti. Na doplnenie
podania jej Ustavny sud ustanovil lehotu 7 dni od doruc¢enia vyzvy. Podl'a doru€enky pravna
zastupkyna stazovatel’ky prevzala vyzvu 26. februdra 2010 a napriek upozorneniu na
moznost’ odmietnutia podania podl'a ustanovenia § 25 ods. 2 zdkona o ustavnom sude svoje

podanie v stanovenej lehote nedoplnila.

4. Podl'a ustanovenia § 25 ods. 2 zédkona o uUstavnom sude navrhy vo veciach, na
prerokovanie ktorych nemd ustavny sud pravomoc, navrhy, ktoré nemaji naleZitosti
predpisané zakonom, nepripustné ndavrhy alebo navrhy podané niekym zjavne
neopravnenym, ako aj ndvrhy zjavne neopodstatnené alebo podané oneskorene modze
ustavny sud na predbeZznom prerokovani odmietnut’ uznesenim bez ustneho pojednavania.
Ak tstavny sud navrhovatela (staZovatela) na takéto nedostatky névrhu upozornil,

uznesenie sa nemusi odovodnit’.



5. Ked’Ze stazovatelka svoje podanie na vyzvu tstavného sudu v stanovenej lehote
nedoplnila, ustavny sud jej podanie odmietol pre nedostatok zidkonom predpisanych
nalezitosti (§ 25 ods. 2 zdkona o Gstavnom sude).

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V KosSiciach 31. marca 2010



