SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

I. US 406/2018-19

Ustavny sud Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti senatu 28. novembra
2018 predbezne prerokoval staznost || G _, vo veci namietaného
porusenia zakladnych prav podla &l. 46 ods. 1 a2 Ustavy Slovenskej republiky a prava
podla €l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zikladnych slobod postupom
Krajského sidu v KoSiciach v konani vedenom pod sp. zn. 7 S 13942/2010 a jeho

uzneseniami z 18. januara 2018 a 12. jula 2018 a takto

rozhodol:

Staznost' | I odmicta.

Odovodnenie:

1. Ustavnému sudu Slovenskej republiky (d’alej len ,,Gstavny std*) bola 18. oktobra
2018 doruc¢ena staznost' | G (dalcj len ,staZovatel™), ktorou namieta
porusenie zékladnych prav podla ¢l. 46 ods. 1 a 2 Ustavy Slovenskej republiky (dalej len
,ustava®) apradva podla ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zakladnych
slobod postupom Krajského sudu v Kosiciach (d’alej len ,.krajsky sad*) v konani vedenom
pod sp. zn. 7 S 13942/2010 a jeho uzneseniami z 18. januara 2018 a 12. jula 2018 (d’ale;j aj

,uznesenia krajského sudu®).



2. Stazovatel vo svojej staznosti namieta uznesenia krajského siudu uvedené
v bode 1, ktorymi malo ddjst’ k poruseniu jeho oznacenych prav podl'a ustavy a dohovoru.
Uznesenim krajského sudu (vydanym vys$$im sudnym uradnikom, pozn.) z 18. januara 2018
bol stazovatel vyzvany, aby predlozZil v stanovenej lehote riadne splnomocnenie v konani
proti Finanénému riaditel’stvu Slovenskej republiky o preskimanie jeho rozhodnutia, inak
konanie bude zastavené. Proti tomuto uzneseniu podal staZzovatel’ 1. marca 2018 st’aznost,
o ktorej rozhodol krajsky sud uznesenim z 12. jula 2018 tak, Ze ju zamietol z dovodu, Ze
Centrom pravnej pomoci v PreSove (dalej len ,centrum*) mu bol odiaty narok
na poskytnutie pravnej pomoci, ato rozhodnutim ¢. KaPO 4N 6454/2016-6609/2018,
CRZ: 33849/2018 z 13. marca 2018 (toto rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost 25. aprila
2018). Sucasne krajsky sud odmietol jeho namietku, ze ide o procesny nedostatok, ktory by

malo odstranit’ centrum.

3. Stazovatel’ v prilohe k staznosti pripojil aj ziadost’ z 18. augusta 2018 adresovanu
centru, aby mu v konani pred ustavnym sudom proti uzneseniu krajského sudu z 12. jala

2018 bol ustanoveny pravny zastupca z radov advokatov.

4. Na zaklade opisaného skutkového stavu v staznosti na 12 stranach a dovodov,
vcom vidi poruSenie svojich prav, Zziada, aby ustavny sud vyslovil nalezom, ze
v ozna¢enom konani pred krajskym stidom a namietanymi uzneseniami doslo k poruseniu
jeho oznacenych prav. Sti¢asne ziada predmetné uznesenia krajského sidu zrusit’ a vec mu
vratit’ na d’alSie konanie. Domaha sa aj priznania finan¢n¢ho zadostu¢inenia v sume 2 000 €

a Uhrady trov konania.

5. Podla ¢l. 124 ustavy je ustavny sud nezdvislym organom ochrany ustavnosti.
Podla ¢l. 127 ods. 1 ftustavy ustavny sad rozhoduje o staznostiach fyzickych o0s6b
a pravnickych o0sob, ak namietaju poruSenie svojich zdkladnych prav alebo slobdd,
alebo l'udskych prav a zakladnych slobdd vyplyvajicich z medzinarodnej zmluvy, ktora
Slovenska republika ratifikovala abola vyhlasend sposobom ustanovenym zakonom,

ak o ochrane tychto prav a slobdd nerozhoduje iny sid. Podl'a ¢l. 140 ustavy podrobnosti



o organizacii Ustavného sudu, o sposobe konania pred nim a o postaveni jeho sudcov

ustanovi zakon.

6. Ustavny siud podla § 25 ods. 1 zdkona Nérodnej rady Slovenskej republiky
&.38/1993 Z. z. o organizacii Ustavného sudu Slovenskej republiky, o konani pred nim
a o postaveni jeho sudcov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon o Ustavnom
sude®) kazdy navrh predbezne prerokuje na neverejnom zasadnuti bez pritomnosti
navrhovatel'ov. Pri predbeznom prerokovani kazdého navrhu tGstavny std skima, ¢i dovody
uvedené v § 25 ods. 2 zdkona o Ustavnom sude nebrania jeho prijatiu na d’alSie konanie.
Podl'a tohto ustanovenia ndvrhy vo veciach, na ktorych prerokovanie nema Ustavny sud
pravomoc, navrhy, ktoré nemaju nalezitosti predpisané zakonom, nepripustné navrhy alebo
navrhy podané niekym zjavne neopravnenym, navrhy podané oneskorene, ako aj navrhy
zjavne neopodstatnené¢ mdze ustavny sud na predbeznom prerokovani odmietnut’ uznesenim

bez Gstneho pojednédvania.

7. Stazovatel’ namieta poruSenie svojich prdv namietanymi uzneseniami krajského
sudu (bod 1), pricom ustavny sud sucasne zistil, Ze centrum nepriznalo st'azovatel'ovi narok
na poskytnutie pravnej pomoci v konani pred ustavnym siidom proti uzneseniu krajského
sadu z 12. jula 2018 svojim rozhodnutim & KaPO-4 N 25757/2018, CRZ:141907/2018
z 11. oktébra 2018. Toto rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ 2. novembra 2018.

8. Z uplynulej rozhodovacej Cinnosti Ustavného sadu vyplyva, Ze v minulosti, napr.
v roku 2018 bol stazovatel’ uz viackrat (napr. v konani vedenom pod sp. zn. Rvp 808/2018,
Rvp 991/2018, Rvp 1337/2018 a sp. zn. Rvp 1795/2018) pouceny o tom, Ze predpokladom
uspesného uplatnenia namietky porusenia zakladnych prav a slobdd v konani pred tstavnym
sudom je splnenie vSeobecnych a osobitnych nalezitosti vyplyvajticich z § 20 a § 50 zakona
o ustavnom sude, ako aj d’alSich procesnych podmienok vyplyvajucich z § 53 zdkona
o ustavnom sude. Stazovatel mal teda nepochybne vedomost’ o tom, Ze v konani pred

ustavnym sidom musi mat’ kvalifikované pravne zastupenie (advokatom).



9. Vychadzajic z argumentacie stazovatel’a, ktord je opiatovne neurcitd az zmitocna,
neobsahuje ziadne pravne relevantné skuto¢nosti sved¢iace o poruseni jeho zékladnych prav
alebo slobod, rozhodovanie o ktorych by patrilo do pravomoci tstavného sudu, ustavny sad
jeho staznost’ odmietol najprv pre nesplnenie zdkonom predpisanych nalezitosti, bez toho,

aby ho vyzval na odstranenie nedostatkov jeho st'aznosti (bod 8).

10. Do uvahy by prichadzalo vsak aj odmietnutie staznosti pre nedostatok pravomoci
ustavného sudu na prerokovanie st'aznosti, pretoZze napadnuté uznesenia krajského sidu sa
netykaji rozhodnutia v merite veci, ale tykaju sa iba vyziev na ustanovenie advokata.
Stucasne Ustavny sud zistil, ze konanie pod sp. zn. 6 S 59/2018 na krajskom sude (vo veci
odnatia naroku na zastupovanie stazovatel'a centrom z 13. marca 2018, pozn.) tiez nie je

pravoplatne skoncené.

11. Z uvedenych dovodov ustavny sud staznost’ preto st'azovatela podla § 25 ods. 2

zakona o ustavnom sude odmietol.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V KoSiciach 28. novembra 2018



