SLOVENSKA REPUBLIKA

NALEZ

Ustavného sudu Slovenskej republiky

V mene Slovenskej republiky

I. US 265/2023-39

Ustavny sid Slovenskej republiky v senate zloZenom z predsednic¢ky senatu Jany Baricovej
a sudcov Rastislava Kas§dka a Milosa Madara (sudca spravodajca) v konani podla ¢l. 127 Ustavy

Slovenskej republiky o tstavnej staznosti stazovatela || GczINGzGzG T
. . - st22ovaterky . .

B -ost0penych advokatom JUDr. Martinom Sisovskym, Kriva 3, Kosice, proti postupu
Okresného stdu Kosice I (od 1. juna 2023 Mestského sidu KoSice) v konani vedenom pod sp. zn.
34 C 7/2019 (v sucasnosti vedenom pod sp. zn. K-1 34 C 7/2019) takto

rozhodol:

1. Postupom Okresného sidu KoSice I v konani vedenom pod sp. zn. 34 C 7/2019 boli
porusené zakladné pravo stazovatelov na prerokovanie veci bez zbyto¢nych prietahov podla
&l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky a pravo na prejednanie ich zaleZitosti v primeranej lehote
podla €l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane 'udskych prav a zakladnych slobod.

2. Mestskému stdu KoSice prikazuje v konani vedenom pod sp. zn. K-1 34 C 7/2019 konat’
bez zbyto¢nych priet'ahov.

3. Stazovatelom priznava finanéné zadostuCinenie 1 500 eur kazdému z nich, ktoré
j e Mestsky sud KoSice povinny zaplatit im do dvoch mesiacov od pravoplatnosti tohto
nalezu.

4. Mestsky stid KoSice je povinny nahradit stazovatelom trovy konania 467,44 eur
a zaplatit ich pravnemu zastupcovi stazovatelov do dvoch mesiacov od pravoplatnosti
tohto nalezu.

5. Vo zvysnej Casti Ustavnej staznostinevyhovuje.

Odovodnenie:



L.
Ustavna st’aznost’ st’aZovatelov a skutkovy stav veci

1. Ustavny stid uznesenim ¢&. k. 1. US 265/2023-21 z 3. méja 2023 prijal na d’alsie konanie v celom
rozsahu ustavni staznost’ stazovatel'ov, ktorou sa doméhaji vyslovenia porusenia ich zédkladného
prava na prerokovanie veci bez zbytoénych prietahov podla &l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej
republiky a prava na prejednanie ich zalezitosti v primeranej lehote podl'a ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru
o ochrane Tl'udskych prav a zakladnych slobod postupom Okresného sudu KoSice I (d’alej aj
,»okresny sud“) v konani oznacenom v zahlavi tohto nalezu. Navrhuja, aby ustavny sud prikéazal
okresnému sudu konat’ bez zbytocnych prietahov a priznal kazdému z nich primerané financné
zadost'ucinenie vo vyske 1 500 eur a nahradu trov pravneho zastiipenia v konani pred ustavnym
sudom.

2. Z Ttstavnej staznosti a vyziadaného spisu okresného stdu sp. zn. 34 C 7/2019 vyplyva,
ze na okresnom sude prebiehalo konanie o zalobe stazovatelov o urcenie vlastnickeho prava,
dorucenej okresnému sudu 13. marca 2019, proti Zalovanému mestu KoSice. Okresny sud
po doruceni zaloby lustroval pomery stazovatel'ov na i¢el rozhodnutia o ich ziadosti o oslobodenie
od sudnych poplatkov, ktoré im napokon priznal uznesenim z 24. septembra 2019. Nasledne
prebiehalo dorucovanie podani strandm sporu a intervenientom, ktori ozndmili svoj vstup
do konania na strane zalovaného 17. novembra 2019. S ich vstupom vyjadrili stazovatelia podanim
doru¢enym okresnému sudu 6. februara 2020 nesuhlas s tym, Ze jeho dévody doplni advokat,
o ktorého ustanovenie poziadali Centrum pravnej pomoci. Po nasledujucej vyzve (9. septembra
2020) awurgencii (18. decembra 2020) okresného sidu bol ich nesthlas doplneny podanim
ich pravneho zéastupcu 11. maja 2021. Okresny sud rozhodol o pripustnosti vstupu intervenientov
do konania uznesenim z 5. méja 2022, nasledne 27. jina 2022 nariadil termin prvého pojednavania
na 8.december 2022 a vykonaval d’alSie administrativne tikony suvisiace s doruc¢ovanim vyjadreni
stranam a intervenientom. Prvé pojednavanie vo veci sa uskutocnilo 8. decembra 2022 a druhé
16. marca 2023, ktoré bolo odrocené na ucel vyhlasenia rozsudku na 17. april 2023. Okresny sud
vyhlasenym rozsudkom Zalobu st'azovatel'ov zamietol. Stazovatelia podali 18. mdja 2023 proti
rozsudku odvolanie a v suCasnosti prebieha priprava spisu pred jeho predloZzenim odvolaciemu
sudu.

3. Na tomto mieste povazuje ustavny sud za potrebné vysporiadat’ sa s nadobudnutim Gc¢innosti tzv.
sudnej mapy v intenciach zdkona €. 371/2004 Z. z. o sidlach a obvodoch sidov Slovenskej
republiky a o zmene zékona ¢. 99/1963 Zb. Obciansky sudny poriadok v zneni neskorSich predpisov
v plathom zneni. V zmysle § 18m ods. 1 ozna¢eného zdkona sa Okresny sid KoSice I od 1. jina
2023 oznacuje ako Mestsky sud KosSice, ¢im sa v posudzovanom pripade implikuje potreba tpravy
oznacenia organu verejnej moci, voc¢i ktorému ustavna staznost’ smeruje z Okresného stidu Kosice |
na Mestsky sud KoSice (d’alej len ,,mestsky sud®) v spojeni s aktualizaciou spisovej znacky
napadnutého konania, ktorou je sp. zn. K-1 34 C 7/2019.

II.
Argumenticia staZovatel’ov

4. Stazovatelia argumentuji, ze (v Case podania ich Ustavnej staznosti) nebol ani takmer

po 4 rokoch od podania zaloby vydany rozsudok a konalo sa iba jedno pojednavanie. Zaroven

upriamuju pozornost’ ustavného sudu na nesustredeny postup okresného sudu a obdobia jeho

necinnosti (napr. rozhodovanie o pripustnosti vstupu intervenientov trvalo jeden rok), ktoré mali
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byt preruSené len z iniciativy stazovatela, ked’ze okresny sud pristupoval k vykonaniu ukonov
az po oznameni jeho zdmeru nazriet’ do spisu. Popieraju pravnu ¢i fakticku zlozitost’ prejednavane;j
veci, resp. ich pri¢inenie k dizke napadnutého konania, ktora je sposobend vylu¢ne postupom
okresného sudu.

5. Stazovatelia si uplatiiuji aj narok na priznanie financného zadostucinenia z dévodu pravnej
neistoty spdsobenej neprimeranou dlzkou konania o urcenie vlastnickeho prava k bytu, v ktorom

byvaju.

111
Vyjadrenie mestského stiidu a replika staZovatel’ov

III.1. Vyjadrenie mestského sudu:

6. Podpredsednicka mestského sudu poukdzala na isti stupenn skutkovej naroc¢nosti napadnutého
konania suvisiacej s potrebou zabezpec¢it velké mnozstvo listinnych dokazov aso vstupom
intervenientov do tohto konania. Upriamila pozornost’ na to, Ze vo veci bolo rozhodnuté po dvoch
pojednéavaniach rozsudkom zo 17. aprila 2023. Pripustila existenciu ne¢innosti od 26. aprila 2021
do 5. maja 2022, ked’ bolo rozhodnuté o pripustnosti vstupu intervenientov do konania.

I11.2. Replika st’azZovatel’ov:

7. Stazovatelia poukézali na to, ze konanie nie je dosial pravoplatne skoncené, a nestotoznili
sa s nazorom o skutkovej naro¢nosti napadnutého konania. Ustavni staznost’ preto povazuju
za dovodnu.

IV.
Postdenie dovodnosti ustavnej st’aznosti

8. Ustavny sud v prejednavanej veci upustil od tstneho pojednavania, kedze na zéklade podani
ucastnikov konania a predloZeného stidneho spisu je zrejmé, Ze od ustneho pojednavania nemozno
o¢akavat’ d’alie objasnenie veci [§ 58 ods. 3 zakona &. 314/2018 Z. z. o Ustavnom stide Slovenskej
republiky a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zakon
o ustavnom sude®)].

9. U¢elom zakladného prava na prerokovanie veci bez zbytoénych prietahov podla &l. 48 ods. 2
ustavy (to plati, aj pokial' ide o pravo na prejednanie zalezitosti v primeranej lehote podla ¢l. 6
ods. 1 dohovoru — m. m. I. US 304/2021, 1. US 444/2021, pozn.) je odstranenie stavu pravnej
neistoty, v ktorej sa nachddza osoba domahajuca sa rozhodnutia vSeobecného sudu. Samotnym
prerokovanim veci na stide sa pravna neistota osoby domdhajicej sa rozhodnutia neodstraiuje.
K stavu pravnej istoty dochadza zasadne aZz pravoplatnym rozhodnutim stidu alebo inym zakonom
predvidanym sposobom znamenajlicim nastolenie pravnej istoty inak ako pravoplatnym
rozhodnutim (m. m. II. US 118/2019, 1. US 250/2020).

10. Pri posudzovani otdzky, ¢i v okolnostiach konkrétneho sidneho konania doSlo k zbyto¢nym
prietahom, a tym aj k poruseniu zédkladného prava podla ¢l. 48 ods. 2 Ustavy, ustavny sud v sulade
s doterajSou judikatirou (m. m. III. US 241/2017, 1. US 17/2022, rozsudky Eurépskeho sudu
pre l'udské prava vo veci Frydlender v. Francuzsko z 27. 6. 2000, st'aznost’ ¢. 30979/96 a vo veci
Zaborsky a Smarikové v. Slovensko zo 16. 12. 2003, staznost’ & 58172/00) zohl'adiuje (1) pravnu



a fakticku zlozitost’ veci, o ktorej vSeobecny sud rozhoduje, (2) spravanie ucastnika sudneho
konania a (3) postup samotného sudu, a prihliada sa pritom aj na vyznam konania pre stazovatel’a.

11. Z hladiska povahy veci ustavny sud konStatuje, Ze napadnuté konanie nie je pravne zlozité,
ked’ze spory tykajuce sa zalob o urcenie vlastnickeho prava predstavuju bezna stcast’ rozhodovace;j
agendy vieobecnych stidov. Ustavny sud po oboznameni sa s predmetnym spisom nepovaZzuje
za dovodni obranu mestského sudu spocivajicu v skutkovej narocnosti napadnutého konania.
K vstupu intervenientov do napadnutého konania ajeho vplyvu na postup okresného sudu
sa ustavny sud vyjadri v d’al$ej Casti odovodnenia tohto nalezu.

12. V spravani st'azovatel'ov neboli zistené také vyznamné skutocnosti, ktoré by negativne vplyvali
na celkova dizku napadnutého konania, aj ked’ isty vplyv na &asovy priebeh napadnutého konania
mal ich nesthlas so vstupom intervenientov do konania, najmi ich ozndmenie zo 6. februara 2020,
ze podanie doplni advokat, pricom k doplneniu doslo az 11. maja 2021.

13. Ustavny sud napokon hodnotil samotny postup okresného stidu v napadnutom konani ako tretie
kritérium pre posudenie vzniku zbytocnych prietahov. Z prehl'adu tkonov je zrejmé, Ze okresny
sud v pociatocnej faze konania realizoval vSetky nevyhnutné tkony spojené s podanim zaloby
stazovatelov a srozhodovanim o priznani oslobodenia od stdnych poplatkov. V suvislosti
so vstupom intervenientov na strane zalovaného do konania ustavny sud identifikoval prekazku
v postupe okresného sudu, ktord mozno posudit’ ako objektivnu. Stazovatelia vyjadrili nesthlas
so vstupom intervenientov v podani doru¢enom okresného stidu 6. februara 2020 s tym, ze podanie
doplni advokat, na ktoré¢ho pridelenie Cakaji. Okresny sud popri vykonavani procesnych ukonov
spocivajiicom vo vzajomnom doruc¢ovani vyjadreni strdn sporu st'azovatel'ov dvakrat (9. septembra
2020, 18. decembra 2020) vyzval na oznamenie, ¢i im bol Centrom pravnej pomoci ustanoveny
advokat. Okresnému sidu bolo napokon 8. janudra 2021 doru¢ené oznamenie pravneho zastupcu
stazovatel'ov o prevzati pravneho zastipenia a od 28. januara 2021 mal pravny zastupca pristup
do elektronického spisu (€. 1. 188 spisu). Doplnenie nesthlasu stazovatelov so vstupom
intervenientov bolo okresnému sudu dorucené 11. maja 2021. Nasledni necinnost’ okresné¢ho sudu,
ktord bola preruSena az vo februari 2022 zaslanim nestihlasu Zalovanému a néaslednym vydanim
uznesenia o pripustnosti vstupu intervenientov do konania z 5. méja 2022, vSak nemozno podla
ustavného stdu ospravedlnit’ objektivnymi dovodmi, a preto ju Ustavny sud pricital na vrub
okresnému sidu. Tomu nasledovala priprava prvého pojedndvania, ktoré sa uskutoCnilo
8. decembra 2022 (2 roky a 9 mesiacov po podani zaloby, pozn.) a bolo odrocené na 16. marec
2023. Dna 17. aprila 2023 okresny std vyhlasil zamietavy rozsudok.

14. V zmysle uvedeného ustavny sud uzatvara, Ze v napadnutom konani identifikoval zbytocné
prietahy (neCinnost’ predchadzajuca vydaniu uznesenia o pripustnosti vstupu intervenientov
a nariadenie prvého pojednavania az 2 roky a9 mesiacov po doruceni zaloby), ktorymi doslo
k poruSeniu namietanych prav stazovatelov podla ¢l. 48 ods. 2 ustavy a¢l. 6 ods. 1 dohovoru
(bod 1 vyroku tohto nalezu).

V.
Prikaz konat’ a priznanie primeraného finanéného zadost'u¢inenia

15. Vzhl'adom na to, Ze proti rozsudku zo 17. aprila 2023 bolo podané odvolanie, a teda napadnuté
konanie nie je pravoplatne skoncené, stavny sud formuloval prikaz konat’ (bod 2 vyroku tohto



nalezu) pre pripad, ze vec bude mestskému sidu vratend sidom druhej inStancie na nové
rozhodnutie.

16. Ustavny sad vzhladom na okolnosti posudzovanej veci povazoval za potrebné priznat
stazovatel'om financné zadost'u¢inenie, majic pritom na pamdti, Ze cielom priznania primeraného
finanéného zadostuinenia je zmiernenie ujmy pocitovanej z porusenia zakladnych prav alebo
slobdd zarucenych ustavou, resp. zavdznou medzinarodnou zmluvou, nie ziskanie iného
majetkového prospechu. Pri urceni primeraného finanéného zadostuCinenia vychadzal zo zasad
spravodlivosti aplikovanych Europskym stidom pre ludské prava, ktory spravodlivé finanéné
zadost'ucinenie podla ¢l. 41 dohovoru priznava so zretel'om na konkrétne okolnosti pripadu.

17. Pri ustaleni sumy finan¢ného zadostu€inenia priznaného st'azovatelom ustavny sud prihliadal
primarne na diZku napadnutého konania do vydania (zatial’ nepravoplatného) meritérneho rozsudku
okresného sudu v trvani Styroch rokov a na objektivne dovody suvisiace s doplnenim nesthlasu
stazovatel'ov so vstupom intervenientov do konania (blizsie Specifikované v bode 13 tohto nalezu).
Vzhl'adom na uvedené rozhodol o priznani finanéného zadostuinenia kazdému zo st’azovatelov
v sume 1 500 eur (bod 3 vyroku tohto nalezu), teda v nimi pozadovanej vyske.

VI.
Trovy konania

18. Ustavny sud priznal stazovatelom (§ 73 ods. 3 zakona o tstavnom stide) narok na nahradu trov
konania v celkovej sume 467,44 eur (bod 4 vyroku tohto nélezu).

19. StaZovatelia si nahradu trov konania pred Ustavnym sudom (pri spolo¢nom zastipeni dvoch
stazovatel'ov) vy¢islili na 989,59 eur za tri tikony pravnej sluzby. Ustavny sud priznal néhradu trov
pravneho zastipenia za 2 Ukony pravnej sluzby vykonané v roku 2023 (prevzatie, priprava
zastupenia a podanie Ustavnej staznosti) v sume 2 x 104,34 eur (zdkladné sadzba tarifnej odmeny
sa znizi o 50 %, ak ide o spolo¢né ukony pri zastupovani dvoch alebo viacerych osdb) a rezijny
pausal v sume 2 x 12,52 eur, t. j. spolu 467,44 eur [§ 1 ods. 3, § 11 ods. 3, § 13 ods. 2 a § 16 ods. 3
vyhlaS8ky Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky ¢. 655/2004 Z. z. o odmenach
a ndhradach advokatov za poskytovanie pravnych sluZieb v zneni neskorSich predpisov (d’alej len
,vyhlaska*®)]. Repliku st'azovatelov nevyhodnotil ako podanie relevantné pre jeho rozhodnutie,
a preto zan ndhradu trov nepriznal. Rovnako nepriznal ani sumu prevysujuci vypocet zakladnej
sadzby tarifnej odmeny pri zastupovani dvoch os6b v zmysle § 13 ods. 2 vyhlasky (bod 5 vyroku
tohto nalezu). Zaroven dava do pozornosti, Ze § 73 zdkona o Gstavnom sude svojou Strukturou
(vztah odseku 1 a 3) pravo na ndhradu trov konania pred Gstavnym sudom nestavia
do narokovatel'nej polohy (I. US 159,2023, 1. US 238/2021).

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu tistavného sidu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Bratislave (detaSované pracovisko) 15. augusta 2023

Jana Baricova
predsednicka senatu



