SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

PL. US 7/2025-7

Ustavny sud Slovenskej republiky v pléne zloZenom z predsedu Ivana Fiadana a sudcov Ladislava
Dudit$a, Libora Dul’u, Miroslava DuriSa, Rastislava Kas$aka, Milo$sa Mad’ara, Petra Straku, CuboSa
Szigetiho, Roberta Sorla (sudca spravodajca) a Martina Vernarského o navrhu navrhovatela [l
N, 0o zaCatie konania
podla &l. 125 ods. 1 pism. a) Ustavy Slovenskej republiky o stlade zékona &. 40/2024 Z. z.,
ktorym sa meni a dopliia zdkon &. 300/2005 Z. z. Trestny zakon v zneni neskorsich predpisov
a ktorym sa menia a dopliaju niektoré zakony, takto

rozhodol:
Navrth odmieta.

Odovodnenie:

I.

Navrh na zacatie konania o silade pravnych predpisov

1. Navrhovatel v ndvrhu doru€enom ustavnému sudu 17. februara 2025 kritizuje postupy
vSeobecnych sudov, ktoré v nadvéznosti na zmeny v Trestnom zékone, ku ktorym doSlo na zaklade
zékona €. 40/2024 Z. z., ktorym sa meni a dopliia zakon &. 300/2005 Z. z. Trestny zakon v zneni
neskorsich predpisov a ktorym sa menia a dopliaji niektoré zakony (d’alej len ,,novela Trestného
zékona*), nepovol'uju odsidenym obnovy konania. Od ustavného sudu Ziada, aby v konani podl'a
&l. 125 ods. 1 pism. a) Ustavy Slovenskej republiky (d’alej len ,ustava®) preskiimal niektoré
ustanovenia Trestného zékona tak, aby vSeobecné sudy boli povinné povolit obnovu trestnych
konani.

I1.

Predbezné prerokovanie navrhu na zacatie konania

2. Napriek tomu, Ze navrhovatel’ sa domaha zacatia konania podl'a ¢l. 125 ods. 1 pism. a) Gstavy,
zjeho navrhu nie je zrejmé, s akym ustanovenim ustavy alebo medzinarodnej zmluvy nie su
v sulade ustanovenia Trestného zdkona, na zaklade ktorych stdy nepovoluji obnovy trestnych
konani v nadvédznosti na zmeny vykonané novelou Trestného zdkona. Navrh navrhovatel’a tak nema



naleZitost’ ustanovenu § 75 pism. c) zakona & 314/2018 Z. z. o Ustavnom sude Slovenskej
republiky a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,zakon
o ustavnom sude*), podla ktorého névrh na zacatie konania o sulade pravnych predpisov musi
obsahovat’ oznacenie predpisu vyssSej pravnej sily, jeho Casti alebo niektorého jeho ustanovenia
alebo medzinarodnej zmluvy, jej Casti alebo niektorého jej ustanovenia, s ktorym napadnuty pravny
predpis podl'a navrhovatel'a nie je v sulade. Pre nedostatok tejto nalezitosti ustanovenej zdkonom
bol navrh navrhovatela podla § 56 ods. 2 pism. c) zakona o ustavnom sude odmietnuty.
Odmietnutie nadvrhu navrhovatel’a z tohto dévodu je dané i preto, ze navrhovatel’ ndvrh v rozpore
s § 34 ods. 1 zékona o ustavnom sude podal bez toho, aby bol zastipeny advokatom.

3. Okrem toho je navrh podany zjavne neopravnenou osobou, ked’ze névrh na zacatie konanie
podla ¢l. 125 ods. 1 ustavy mozu v nadvéznosti na ¢l. 130 ods. 1 Gstavy podat’ len subjekty uvedené
v § 74 zakona o ustavnom sude. Navrhovatel je tak zjavne neopravnenou osobou na podanie navrhu
podla €l. 125 ods. 1 ustavy, ¢o zakladd dovod na odmietnutie jeho navrhu podla § 56 ods. 2
pism. e) zakona o Gistavnom sude.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu ustavného sudu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V KosSiciach 12. marca 2025

Ivan Fia¢an
predseda Ustavného sidu
Slovenskej republiky



