SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

1. US 156/2022-47

Ustavny sud Slovenskej republiky v senate zloZenom z predsedu senitu Petra Straku (sudca
spravodajca) a sudcov Roberta Sorla a Martina Vernarského v konani podla ¢l. 127 Ustavy
Slovenskej republiky o TUstavnej staznosti stazovatelky Slovenska sporitel'nia, a. s.,
Tomasikova 48, Bratislava, ICO 00 151 653, zastipenej Advokatskou kancelariou Maria Grochova
apartneri s.r. 0., Bo¢na 10, KoSice, proti uzneseniu Okresného stidu Banska Bystrica ¢. k.
42Ek/1176/2018 z 10. marca 2020 takto

rozhodol:
Konanie o Gstavnej staznosti zastavuje.

Odovodnenie:

I.

1. Stazovatel’ka sa ustavnou staznostou doruc¢enou ustavnému sudu 11. méja 2020 domadhala
vyslovenia poruSenia svojho zékladného prava vlastnit’ majetok podla €l. 20 ods. 1 a 5 a prava
nasidnu aini pravnu ochranu podla ¢&l. 46 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky, prava
na spravodlivé sudne konanie podla ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zakladnych
slobdd a prava na pokojné uzivanie majetku podla ¢l. 1 Dodatkového protokolu k Dohovoru
o ochrane l'udskych prav a zakladnych slobod. Tiez navrhla napadnuté uznesenie zrusit’ a vec vratit
okresnému stdu na d’alSie konanie.

2. Z ustavnej staznosti a jej priloh vyplyva, Ze stazovatelke bola rozsudkom ulozend povinnost
platit’ opravnenej | | I doivotne mesacnt rentu mzdovej povahy brutto 400,82 eur
od 1. augusta 2016. Stazovatelka tento rozsudok napiala tak, e vzhladom na mzdovi povahu



plnenia vykonavala danové a odvodové zrazky a vyplatu vykonavala v ,,Cistom™ po 311,68 eur.
Podla stazovatel’ky v dosledku zlyhania 'udského faktora neboli odoslané splatky za jun a jal 2018.

3. Opravnena bez akejkol'vek snahy o upozornenie podala navrh na exekticiu a problémom sa nestal
len nedoplatok za uvedené dva mesiace, ale exekacia sa zaCala vykonavat’ na ,,brutto” plnenie
podrla rozsudku. Takto sud vys$im stdnym uradnikom s odkazom na rozhodnutie Najvyssieho sudu
Slovenskej republiky ¢. k. 4Cdo 95/2010 z 22. juna 2010, ako aj neskor sudca na staznost
stazovatel’ky v napadnutych uzneseniach o navrhu povinnej na zastavenie exekucie nezohl'adnili
odvodové zrazky, cit ,,KedZe povinny bol sudom zaviazany na uhradenie presne urcenej dlznej
sumy (bez urcenia, Ze ide o jej brutto vycislenie) a nebola mu zaroven ulozenda povinnost (priznané
pravo) zrazit' na ukor priznanej sumy preddavok na dan, pripadne realizovat iné odvodové
povinnosti, tuto sumu mal povinnost' uhradit v plnej vyske bez ohladu na povinnosti, ktoré mu
zdakon uklada. “ Napriek thrade dlhu za inkrimonované mesiace (jun, jul) exekucia tak pokracuje
na vymozenie kazdomesacnej renty vratane na to naviazanych a permanentne vznikajucich trov
exekuéného konania.

4. Podl'a ndzoru stazovatel’ky okresny sud mal uprednostnit’ Ustavne konformny vyklad, podla
ktorého sa zrazka a odvod preddavku zapocita na splnenie povinnosti z exekucného titulu.

5. Ustavny sud uznesenim ¢. k. III. US 156/2022 z 10. marca 2022 prijal na d’alsie konanie tstavni
staznost’ stazovatel’ky v cCasti porusenia jej uvedenych prav uznesenim okresného sudu ¢. k.
42Ek/1176/2018 z 10. marca 2020 a odmietol v Casti poruSenia uvedenych prav stazovatelky
uznesenim okresného sudu €. k. 42Ek/1176/2018 z 8. oktobra 2019.

I1.

6. Podla § 127 zakona &. 314/2018 Z. z. o Ustavnom sude Slovenskej republiky a o zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,ZoUS®): ,, Ak stazovatel

¢

vezme svoju ustavnu staznost spdt, ustavny sud konanie o nej uznesenim zastavi.

7. Vzhl'adom na to, Ze st'aZovatel’ka podanim z 28. aprila 2022 vzala svoju ustavnu staznost’ spét
v celom rozsahu, Gstavny sud konanie o nej podla § 127 ZoUS zastavil.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu tstavného sidu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 12. maja 2022

Peter Straka
predseda senatu



