SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

1. US 572/2013-17

Ustavny sud Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti senatu 11. septembra
2013 o staznosti J. J., D., smerujucej proti postupu Okresné¢ho sudu Brezno v konani sp. zn.
5 C 18/2012, o namietke predpojatosti voci sudcom Janovi Lubymu, Cudmile Gajdosikove;j

a Ladislavovi Oroszovi vo veci vedenej pod sp. zn. Rvp 14938/2013 takto
rozhodol:

Sudcovia Ustavného sidu Slovenskej republiky Jan Luby, Cudmila Gajdosikova
a Ladislav Orosz nie su vyluceni zprejednavania a rozhodovania veci vedene;j

pod sp. zn. Rvp 14938/2013.
Odovodnenie:

1. Stazovatel’ listom z 10. jina 2013 v spojeni s listom z 26. juna 2013 vzniesol
neurditi namietku predpojatosti voéi sudcovi Ustavného siidu Slovenskej republiky (dale;
len ,ustavny sud“) Janovi Lubymu s odovodnenim, Ze tento sudca nereSpektuje jeho

‘

,,podanie s prilohami®, ¢im porusil jeho ustavné prava; zaroven ndmietku predpojatosti
uplatnil aj voci vSetkym sudcom azamestnancom ustavného sudu bez blizsieho

odovodnenia.



2. Dotknuti sudcovia uvedeni vo vyroku rozhodnutia vo svojich vyjadreniach
z 3.a30. jula 2013 az 12. augusta 2013 uviedli, Ze nie st im zndme ziadne skuto¢nosti,
ktoré by mohli zakladat’ dovody na ich vylucenie z prejednavania a rozhodovania oznacenej

vecl.

3. Podl'a § 27 ods. 1 zdkona Narodnej rady Slovenskej republiky ¢. 38/1993 Z. z.
o organizacii Ustavného sudu Slovenskej republiky, o konani pred nim a o postaveni jeho
sudcov v zneni neskorSich predpisov sudca je vyluceny z vykonu sudcovskej funkcie
v konani vo veci, ak so zretelom na jeho pomer k veci, k ucastnikom konania alebo k ich

zastupcom mozno mat’ pochybnosti o jeho nepredpojatosti.

4. Podl'a nazoru 1. senatu ustavného sudu, ktory je rozvrhom prace ustavného stidu
(Spr. 224/2013) uréeny rozhodovat’ o vylu€eni sudcu z prejednavania a rozhodovania veci
(¢l. TV bod 1), nemozno mat — vzhl'adom na predostreté dovody — pochybnosti
o predpojatosti sudcov, lebo tymto dovodom nie s okolnosti, ktoré (i) spocivaju v postupe
sudcu v konani o inej prejednavanej veci toho istého ucCastnika konania, resp. (il) su

vyjadrené iba generalne a abstraktne.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 11. septembra 2013



