I. US 16/93

Ustavny sud Slovenskej republiky v senate vo veci podnetu - ]
I B o itc- nic lekarne na predbeznom

prerokovani takto

rozhodol:

Podnet ||| I < o d micta.

Odoévodnenie:

Podanim z 18.3.1993 obratil sa P_ na Ustavny sad

Slovenskej republiky o zacatie konania o podnete, a po vykonanom dokazovani
ziadal vydat’ rozhodnutie o poruSovani l'udskych a obcianskych prav vladou
Slovenskej republiky, ktord udrziavanim a zachovavanim stavu vzniknutého v r.
1949 az 1950 nezdkonnym postupom pri odnati lekarni stkromnym osobam,
porusuje zakladné Tudské prava, konkrétne ¢l. 11 bod 3 Ustavy Slovenskej

republiky.

Sudca spravodajca vyzval pisatel’a doplnit’ podnet chybajiucimi idajmi, vykonal
dokazovanie vyziadanim sprav od Ustrednych re- zortnych organov a po vykonanom

dokazovani dospel k zaveru, Ze podnet nesplia zdkonom stanovené nalezitosti.
Konanie o ustavnych staznostiach podla § 49 az 58 zdkona

¢.38/1993 Z.z. o organizacii Ustavného stidu Slovenskej republi- ky, o konani pred
nim a o postaveni jeho sudcov predpoklada pre- ukazanie porusenia zakladnych prav
a slobdd pravoplatnym rozhod- nutim organu, uvedené v ¢lanku 127 Ustavy

Slovenskej republiky.

Podla ¢l. 127 Ustavy Slovenskej republiky, ustavny sid roz- hoduje o
staznostiach proti pravoplatnym rozhodnutiam tstrednych orgénov statnej spravy,

miestnych organov Statnej spravy a orga- nov izemnej samospravy, ktorymi boli



porusené zakladné prava a slobody obcanov, ak o ochrane tychto prav a slobod

nerozhoduje iny sud.

Staznost’ pisatel’a podnetu neobsahovala tvrdenie, Ze k poru- Seniu zdkladnych
prav a slobod malo ddjst’ rozhodnutim uz citova- nych orgénov. Za tohto stavu
bolo mozné povazovat’ podanie z 18.3.1993 za podnet v zmysle ¢l. 130 ods. 3
Ustavy Slovenskej republiky, podl'a ktorého ustavny sad mdzZe zaéat konanie aj na

podnet pravnickych alebo fyzickych osob, ak namietaji porusenie svojich prav.

Ustavny sud Slovenskej republiky bol konstituovany zakonom Narodnej rady
Slovenskej republiky €. 38/1993 Z.z.. Tento zdkon nadobudol U¢innost’ dilom jeho
vyhldsenia v Zbierke zédkonov Slovenskej republiky t.j. diiom 15.2.1993.

Zakon o zriadeni ustavného sidu nemé ustanovenie o spétnej uc¢innosti zékona,

a preto plati len na také porusenie prava,
ku ktorému doslo po 15.2.1993.

V rdmci odstranenia niektorych krivd minulosti boli vydané predpisy, ktoré

ustanovili, v akom rozsahu sa maji zmiernit’ krivdy
predchédzajucich obdobi. Doteraz vydané predpisy o restituciach

na zmiernenie majetkovych krivd nerieSia nahrady, ktorych sa do- Zaduja byvali
lekérnici, prip. ich dedicia, t.j. neupravuji vra- tenie lekarenskych koncesii, lekarni

ako prevadzkovych jednotiek in natura, ale ani vo forme finan¢nych néhrad.

Kedze pravo domahat’ sa vydania lekarni doteraz nie je pri- znané pravnym
poriadkom Slovenskej republiky, nie je mozné namie- tat’ jeho poruSenie podnetom
na Ustavnom sude Slovenskej republiky podl'a ¢l. 130 ods. 3 Ustavy Slovenskej
republiky.

Pravomoc Ustavného siidu Slovenskej republiky je vymedzena Ustavou
Slovenskej republiky (¢l. 125 az 130 Ustavy SR). Do pra- vomoci ustavného stiidu
nepatri €ast’ na tvorbe pravnych predpisov, preto nemdze vlade Slovenskej

republiky ulozit’ povinnost’ podat’ navrh zakona.

Z tychto dévodov rozhodol tstavny sud tak, ako je to uvedené vo vyroku tohto

rozhodnutia.



Pou ¢enie: Proti rozhodnutiu ustavného sudu nemozno podat’

opravny prostriedok.
V Kosiciach, 13. januara 1994
Za spravnost’ vyhotovenia JUDr. Jan Klucka

predseda senatu



