SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

PLs. US 3/2025-5

Ustavny std Slovenskej republiky v konani podra ¢l. 127 Ustavy Slovenskej republiky o ustavnych
staznostiach stazovatelov 1. Slovenského filmového ustavu, Grosslingova 32, Bratislava,
zastupené¢ho JUDr. Adrianou Tomanovou, advokétkou, Grosslingova 4, Bratislava, a 2. Slovenskej
asociacie producentov v audiovizii, Grosslingova 32, Bratislava, zastipenej LMH Legal, s.r.o.,
Moyzesova 314/39, Modra, proti uzneseniu Mestského sudu Bratislava III sp. zn. B1-26Cb/42/2019
z 25. oktobra 2024 takto

rozhodol:

1. Veci vedené Ustavnym sadom Slovenskej republiky pod sp. zn. Rvp 3100/2024 a sp. zn.
Rvp 74/2025 s p 4 j a na spolocné konanie, ktoré bude d’alej vedené pod sp. zn. Rvp 3100/2024.

2. Toto uznesenie nadobuda pravoplatnost a vykonatelnost okamihom jeho prijatia Ustavnym
stdom Slovenskej republiky.

Odovodnenie:

I.
Vymedzenie ustavnych st’aznosti

1. Stazovatel' 1 sa Ustavnou st'aznostou dorucenou ustavnému sudu 20. novembra 2024 domdaha
vyslovenia porusenia zékladnych prav zaruéenych &l. 46 ods. 1, &l. 47 ods. 3 a ¢l. 48 ods. 2 Ustavy
Slovenskej republiky (d’alej len ,,ustava®), ako aj prava podl'a ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane
I'udskych prav a zakladnych slobdd (dalej len ,,dohovor®) uznesenim mestského sudu sp. zn.
B1-26Cb/42/2019 z 25. oktobra 2024, ktorym bolo rozhodnuté, Ze vstup stazovatela 1 do konania
vedené¢ho na mestskom sude pod sp. zn. B1-26Cb/42/2019 ako intervenienta na strane Zalobcu
(stazovatel'a 2, pozn.) nie je pripustny. Stazovatel' 1 namieta, Ze mestsky sud nespravne posudil
jeho pravny zaujem na vstupe do konania, porusil princip rovnosti ucastnikov konania tym, ze
nedoruc€il stazovatelovi 1 ani Zalobcovi (staZovatelovi 2) vyjadrenie Zalovaného, v ktorom
namietal vstup intervenienta. Namieta aj poruSenie prava na zdkonného sudcu postupom mestského
sudu, ktory rozhodol o pripustnosti intervencie v procesnom S$tadiu po podani odvolania proti



rozsudku sudu prvej inStancie. Stazovatel 1 navrhuje napadnuté uznesenie zrusit a vec vratit
mestskému sudu na d’alSie konanie.

2. Ustavnou staznostou doruenou Gstavnému sudu 10. janudra 2025 sa stazovatel 2 domaha
vyslovenia porusenia zakladnych prav zarucenych €l. 46 ods. 1, ¢l. 47 ods. 3 a Cl. 48 ods. 2 uGstavy,
ako aj prava podla ¢l. 6 ods. 1 dohovoru tym istym napadnutym uznesenim, ktoré navrhuje zrusit’
avec vratit mestskému sidu na d’alSie konanie. Staznostna argumentacia je v zasade zhodna
s argumentaciou stazovatela 1. Napadnutému uzneseniu je vycCitané nespravne posudenie pravneho
zaujmu intervenienta na vysledku sporu, porusenie principu kontradiktérnosti konania nedoruc¢enim
navrhu zalovaného na nepripustenie vstupu intervenienta na vyjadrenie stazovatelovi 2 a napokon
okolnost’, Ze onéavrhu na nepripustenie intervencie rozhodol sud prvej inStancie az v Stadiu
odvolacieho konania.

3. Ustavna staznost’ stazovatela 1 vedena pod sp. zn. Rvp 3100/2024 bola pridelend sudcovi
spravodajcovi Ivanovi Fiatanovi, &lenovi treticho senatu tstavného sudu. Ustavni staznost
stazovatela 2 vedend pod sp. zn. Rvp 74/2025 bola pridelend sudcovi spravodajcovi Ladislavovi
DuditSovi, ¢lenovi Stvrtého senatu tistavného sudu.

IL.
Spojenie veci

4. Vychadzajuc z § 62 zakona ¢. 314/2018 Z. z. o Ustavnom stde Slovenskej republiky a o zmene
a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zékon o ustavnom sude*)
upravujuceho primerané pouzitie Civilného sporového poriadku (d’alej len ,,CSP*) v konani
0 ustavnej staznosti, mozno na ustavnom sude podla § 166 ods. 1 CSP z doévodu hospodarnosti
konania spojit’ na spolo¢né konanie konania, ktoré pred nim zacali a skutkovo spolu stivisia alebo sa
tykaju tych istych stran.

5. Obaja stazovatelia namietaji Ustavni neudrzZatenost toho istého napadnutého uznesenia
z totoznych dovodov. Z uvedené¢ho dovodu je v sulade s hospodarnostou konania vysporiadat’ sa
s oboma ustavnymi staznostami v spoloénom konani, ¢o napiia hypotézu uz uvedenych zakonnych
ustanoventi.

6. Podl'a § 7 ods. 1 pism. e) zdkona o ustavnom sude plénum ustavného sudu rozhoduje o spojeni
veci patriacich do pdsobnosti senatu, ak ide o veci, ktoré sa prerokiivaji v rdéznych sendtoch
ustavného stdu. Podl’a ¢l. II bodu 10 rozvrhu prace ustavného stidu na rok 2025 plénum tstavného
sudu rozhoduje o spojeni veci, ktoré boli pridelené clenom réznych senatov ako sudcom
spravodajcom, a ak s prihliadnutim na okolnosti hodné osobitného zretel’a nerozhodne inak, sudcom
spravodajcom v spolo¢nom konani o spojenych veciach je sudca spravodajca v tej zo spajanych
veci, v ktorej zacalo konanie na ustavnom sude skor.

7. Konania o tstavnych st'aznostiach boli v zmysle § 166 ods. 1 CSP spojené na spolo¢né konanie,
v ktorom podla ¢l. II bodu 10 rozvrhu prace ustavného sidu na rok 2025 bude sudcom
spravodajcom Ivan FiaCan, Clen tretiecho senatu ustavného sudu, ktory je sudcom spravodajcom
v konani, ktoré sa zacalo skor. S dérazom na rychlost’ a plynulost’ konania rozhodol ustavny sud



podla § 70 ods. 1 zdkona o ustavnom sude, Ze toto uznesenie nadobliida pravoplatnost’
a vykonatel'nost’ okamihom jeho prijatia Gistavnym sudom.

Pouc¢enie: Proti tomuto rozhodnutiu Gstavného stidu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kaosiciach 15. januara 2025

Ivan Fia¢an
predseda Ustavného siidu
Slovenskej republiky



