SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

I11. US 409/08-7

Ustavny std Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti senatu 4. decembra 2008
predbezne prerokoval staznost MUDr. D. B., B., pre namietan¢ poruSenie prav zaru¢enych
v¢l. 6 ods. 1, €l. 13 a ¢l. 14 Dohovoru o ochrane I'udskych prav a zakladnych slobod
postupom Okresného stidu Bratislava II v konani vedenom pod sp. zn. 10C/80/2008 a takto

rozhodol:

Staznost MUDr. D. B. odmiet a pre nedostatok pravomoci Ustavného sudu

Slovenskej republiky na jej prerokovanie.

Odovodnenie:

Ustavnému stiidu Slovenskej republiky (d’alej len ,ustavny sud“) bola 30. oktobra
2008 dorucena staznost MUDr. D. B. (d’alej len ,,stazovatel*), ktorou namietal poruSenie
prav zarucenych v¢l. 6 ods. 1, €l. 13 a ¢l. 14 Dohovoru o ochrane l'udskych prav
a zakladnych slobdd (d’alej len ,,dohovor®) postupom Okresného sidu Bratislava II (d’alej
len ,,okresny std*) v konani vedenom pod sp. zn. 10C/80/2008.



Z obsahu st'aznosti a k nej pripojenych priloh vyplyva, ze stazovatel’ podal 3. aprila
2008 na okresnom stude zalobu, ktorou sa proti spravcovi bytového domu na... v B. domahal
rozhodnutia o neplatnosti hlasovania vlastnikov bytov uvedeného bytového domu
na schodzi konanej 26. marca 2008, ako aj uloZenia povinnosti Zalovanym zaplatit
v prospech fondu oprav uvedené¢ho bytového domu po 50 000 Sk ako ,,... satisfakciu...
za podpisanie pochybnej zdpisnice z domovej schodze zo dna 26. 03. 2008...“ a spravcovi
bytového domu — spolo¢nosti B, s. 1. 0., B., uloZenie povinnosti zaplatit’ 300 000 Sk, taktiez
v prospech fondu oprav uvedeného bytového domu ... za umyselné zavidzanie
a podvody...“. Okresny sud listom z 10. aprila 2008 vyzval stazovatela na zaplatenie

sudneho poplatku v sume 15 500 Sk.

Stazovatel’ podal 21. aprila 2008 okresnému studu Ziadost’ o oslobodenie od sudnych
poplatkov v ozna¢enom konani. Okresny sud zaslal stazovatel'ovi v prilohe listu z 28. aprila
2008 tlacivo na preukazanie jeho osobnych, prijmovych a majetkovych pomerov pre tcely
rozhodnutia o oslobodeni od sudnych poplatkov s vyzvou, aby tlacivo v lehote 15 dni

mu vyplnené a potvrdené prislusnymi orgdnmi dorucil.

Stazovatel’ reagoval na vyzvu okresného sudu podanim z 8. méja 2008 doru¢enym
13. mgja 2008, v ktorom uviedol: ,,... Zdkonna sudkyna nerespektuje skutocnost, ze Zalobca
je plne invalidny a neviddze lietat’ po uradoch a potvrdzovat listiny a nema peniaze
na zaplatenie overenia podpisu, Ze nemd Ziaden prijem a nema ako platit' poplatky
za byvanie B., spol. s r. o.

Nech mi sud prideli osobu — asistenciu a nech beha ta. Ja neviadzem.

Okresny sud uznesenim ¢. k. 10C/80/2008-38 z 27. maja 2008 staZovatelovi
oslobodenie od sudnych poplatkov nepriznal s odévodnenim, Ze neposkytol stidu potrebna
suc¢innost na preukazanie jeho osobnych, prijmovych a majetkovych pomerov, ktoré
by v zmysle § 138 ods. 1 Obcianskeho stidneho poriadku (d’alej aj ,,OSP*) odovodnovali
oslobodenie od sudnych poplatkov v predmetnej veci. V odovodneni rozhodnutia okrem
iného uviedol: ,,... Sud ustdlil, Ze navrhovatel nezdokladoval svoju Ziadost o oslobodenie

od sudnych poplatkov... Pre zdovodnenie rozhodnutia o priznani oslobodenia od sudnych



poplatkov je nevyhnutné predloZit' také pravdivé dokazy, ktoré vyvracaju akékolvek
pochybnosti o pomeroch ucastnika tak v rovine socialnej, ako aj majetkovej. Sud
nie je povinny si tieto dokazy obstaravat sam, ani pri ich obstardvani asistovat, okrem
pripadu, Ze ucastnik nemoze tieto dokazy priloZit bez svojej viny. Aj tuto skutocnost je viak
povinny sudu preukdzat. Navrhovatel sa spravne domnieva, Ze mad zo zakona narok
na prejednanie veci, avsak za splnenia dalsej zdkonnej podmienky a tou je zaplatenie
sudneho poplatku, ktory je splatny sucasne s podanym navrhom. V opacnom pripade moze

sud konanie zastavit, o com bol navrhovatel pouceny. *

Podaniami zo 6. juna 2008 stazovatel’ napadol prvostupniové rozhodnutie okresného
sudu ¢. k. 10C/80/2008-38 z 27. maja 2008 a taktiez poziadal o ustanovenie pravneho

zastupcu v konani.

O prvom podani zo 6. juna 2008, ktoré bolo podla jeho obsahu postdené
ako odvolanie, rozhodol Krajsky sud v Bratislave (d’alej len ,krajsky sud®) uznesenim
¢. k. 14Co0/381/2008-102 z 21. augusta 2008 tak, Ze prvostupniové uznesenie okresné¢ho
sudu ¢. k. 10C/80/2008-38 z 27. maja 2008 potvrdil, okrem iné¢ho dévodiac: ,,... sud prvého
stupna odovodnil napadnuté rozhodnutie tym, Ze navrhovatel v spore nepreukdzal
pravdivost tvrdeni o jeho majetkovych pomeroch. Bez ohladu na skutocnost v kolkych
sudnych konaniach uz bol navrhovatel oslobodeny od sudneho poplatku, je povinny
v kazdom konkrétnom sudnom konani na vyzvu sudu preukazat, Ze jeho aktualne majetkové
a osobné pomery odovodnuju oslobodenie od sudnych poplatkov. Navrhovatel potrebné

dokazy nedoloZil ani v odvolacom konani...

Stazovatel' dorucil okresnému sidu 7. oktobra 2008 podanie z 3. oktobra
2008 oznatené¢ ako dovolanie, v ktorom napadol wuznesenie krajského sudu
C. k. 14/Co/381/2008-102 z 21. augusta 2008 (aj ked ho presne vyslovne neoznacil,
neuviedol v akom rozsahu oznafené rozhodnutie napada a ¢oho sa svojim podanim domaha

— petit dovolania).



Dalsim podanim z 3. oktébra 2008 doru¢enym okresnému sidu 7. oktobra 2008
zmenil petit Zaloby podanej okresnému sudu 3. aprila 2008 tak, Ze vzal navrh v Casti
tykajlcej sa zaplatenia peniaznych sum 50 000 Sk a 300 000 Sk spét’.

Okresny sud listom z 15. oktobra 2008 vyzval stazovatela, aby v lehote 10 dni
doplnil podané dovolanie doplnenim plnej moci osvedcujicej splnomocnenie konkrétneho
advokata na zastupovanie v dovolacom konani s pouc¢enim, ze v tomto konani (o podanom
dovolani) musi byt ucastnik podl'a zidkona (Obcianskeho sudneho poriadku) povinne

zastipeny advokatom.

Stazovatel' namieta, Ze okresny sud svojim postupom v konani vedenom pod
sp. zn. 10C/80/2008 porusuje jeho prava zaru¢ené¢ dohovorom v €l. 6 ods. 1, ¢l. 13 a ¢l. 14.
Procesny postup okresného sidu ma podla stazovatela charakter Sikanovania vzhl'adom
na vyrubenie sudneho poplatku, vyzadovanie predloZzenia ddékazov o osobnych,
majetkovych a prijmovych pomeroch stazovatela, ako aj nepriznanim mu oslobodenia

od sudnych poplatkov v konani.

I1.

Podla &l. 127 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky (d’alej len ,,ustava) ustavny siud
rozhoduje o staznostiach fyzickych osob alebo pravnickych oséb, ak namietaji poruSenie
svojich zdkladnych prav alebo slobdd, alebo ludskych prdv a zikladnych slobod
vyplyvajucich z medzindrodnej zmluvy, ktori Slovenska republika ratifikovala a bola
vyhlasena spdsobom ustanovenym zadkonom, ak o ochrane tychto prav a slobdd nerozhoduje

iny sud.

Podl’a ¢l. 140 ustavy podrobnosti o organizacii ustavného sudu, o spésobe konania

pred nim a o postaveni jeho sudcov ustanovi zakon.

Podl'a § 25 ods. 1 zédkona Narodnej rady Slovenskej republiky ¢. 38/1993 Z. z.
o organizacii Ustavného siidu Slovenskej republiky, o konani pred nim a o postaveni jeho

sudcov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zakon o ustavnom sude*) ustavny sud



navrh predbeZne prerokuje na neverejnom zasadnuti bez pritomnosti navrhovatela, ak tento

zékon neustanovuje inak.

Podla § 25 ods. 2 zdkona o Gstavnom sude navrhy vo veciach, na prerokovanie
ktorych nema tstavny sud pravomoc, navrhy, ktoré nemaju nalezitosti predpisané zakonom,
nepripustné navrhy alebo ndvrhy podané niekym zjavne neopravnenym, ako aj navrhy
podané oneskorene mdze Ustavny sud na predbeznom prerokovani odmietnut’ uznesenim
bez Ustneho pojednavania. Ustavny sad moZe odmietnut aj navrh, ktory je zjavne

neopodstatneny.

Staznost’ stazovatela nespiiia vietky naleZitosti kvalifikovaného navrhu na zadatie
konania pred ustavnym sudom ustanovené v § 20 ods. 1 a 2 a § 50 zédkona o Gstavnom stde,
napriek tomu je z jej obsahu zrejmé, Ze namietky st'azovatel'a smeruja k poruSeniu jeho prav
zarucenych v ¢l. 6 ods. 1, ¢l. 13 a ¢l. 14 dohovoru postupom okresné¢ho sudu (ako sudu
prvého stupna) v konani vedenom pod sp. zn. 10C/80/2008 v stvislosti s vyrubenim
sudneho poplatku stazovatelovi a jeho naslednou Ziadostou o oslobodenie od stdnych

poplatkov v predmetnej veci.

Ustanovenie ¢l. 127 ods. 1 tUstavy limituje pravomoc uUstavného sidu vo vztahu
k vSeobecnym sudom principom subsidiarity, podla ktorého rozhoduje tustavny sud
o individualnych staznostiach fyzickych osob alebo pravnickych 0s6b vo veci porusenia ich
zékladnych prav alebo slobod v tych pripadoch, ak o ochrane tychto prav a slobdd

nerozhoduje iny sud.

Stazovatel' sa ochrany svojich prav v suvislosti s vyrubenim sudneho poplatku
a naslednym nepriznanim oslobodenia od sudnych poplatkov v konani vedenom pod
sp. zn. 10C/80/2008 (uznesenim okresného sudu z 27. mdja 2008) mohol podl'a platnej
pravne] upravy obcianskeho sidneho konania domahat’ priamo pred vSeobecnymi stidmi
vysSej inStancie vyuzitim opravnych prostriedkov (odvolania a pripadne aj dovolania,
ak by nezdkonné rozhodnutie odvolacieho sudu v spojeni s rozhodnutim stdu prvého stupiia

sposobilo vo svojich dosledkoch odnatie moznosti stazovatel'a konat’ pred sidom), ktort



moZnost’ aj vyuZil, atoto rozhodnutie bolo preto predmetom presSetrenia pred krajskym

sudom.

Pravomoc vSeobecnych stdov poskytnit v tomto smere ochranu stazovatelovmu
pravu na spravodlivé sudne konanie na zaklade opravnych prostriedkov, ktora vyplyva
priamo z ustanoveni Obcianskeho sudneho poriadku [§ 201 a nasl., § 237 pism. f) OSP],
vylucuje (s ohladom na znenie ¢l. 127 ods. 1 ustavy) pravomoc Ustavného sudu konat
arozhodovat o staznosti smerujucej priamo proti procesnému postu a rozhodnutiu

okresného sudu ako sudu prvého stupiia.

Ustavny std z uvedeného dovodu staznost odmietol podla § 25 ods. 2 zékona

o ustavnom sude pre nedostatok pravomoci na jej prerokovanie.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 4. decembra 2008



