SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

I1. US 83/02-9

Ustavny sud Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti senatu 15. maja 2002
predbezne prerokoval Gstavna st'aznost’ J. J. trvale bytom K, toho ¢asu PS-62/11. B, R., vo
veci porusenia jeho 'udskych prav a zédkladnych slobdd upravenych v €l. 6 ods. 1 Dohovoru
o ochrane I'udskych prav a zakladnych slobdd v trestnej veci vedenej na Krajskom sude v
Kosiciach pod sp. zn. 2 T 35/96 a na NajvysSom sude Slovenskej republiky pod sp. zn. 6 To
27/97, zakonnosti konania vedené¢ho na Okresnom sude KoSice I pod sp. zn. 16 C 575/98 a
vo veci poruSenia l'udskych prav a zakladnych slobod upravenych v €l. 5 ods. 1 Dohovoru
o ochrane l'udskych prav a zdkladnych slobdd a zakladného prava upraveného v ¢l. 16 ods.
1 Ustavy Slovenskej republiky jeho matky A. J., bytom K., postupom Okresného sidu
Kosice I pod sp. zn. P 124/98 a takto

rozhodol:

1. Staznost’ J. J. v Casti tykajucej sa porusenia jeho l'udskych prav a zakladnych
slobod upravenych v €l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane I'udskych prav a zédkladnych slobod v
trestnej veci v konani vedenom na Krajskom sude KoSice pod sp. zn. 2 T 35/96 a na
Najvyssom sude Slovenskej republiky pod sp. zn. 6 To 27/97 odmieta pre nedostatok

pravomoci.

2. Staznost’ J. J. v Casti namietajucej zakonnost’ v konani vedenom na Okresnom

sude Kosice [ pod sp. zn. 16 C 575/98 odmieta pre nedostatok pravomoci.



3. Staznost’ J. J. v Casti tykajlcej sa porusenia I'udskych prav a zékladnych slobod
jeho matky A. J. upravenych v ¢l. 5 ods. 1 Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zékladnych
slobod a zékladného prava upraveného v ¢l 16 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky
postupom Okresného sidu KoSice | v konani vedenom pod €. P 124/98 odmieta

z dovodu, Ze bola podana zjavne neopravnenou osobou.

Odovodnenie:

Ustavnému sudu Slovenskej republiky (dalej len ,,astavny sid) bola 2. maja 2002
dorucena staznost’ J. J., trvale bytom K., toho Casu PS - 62/I1.B, R. (dalej len ,,staZovatel™),
ktorou sa dozaduje konania podl'a ¢l. 127 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky (d’alej len
,ustava®“) a namieta porusenie ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane 'udskych prav a zakladnych
slobod (d’alej len ,,Dohovor*) v konani vedenom na Krajskom sude v Kosiciach pod sp. zn.
2 T 35/96 ana Najvy$Som sude Slovenskej republiky pod sp. zn. 6 To 27/97, ktoré bolo
pravoplatne skoncené, d’alej zakonnost’ v konani sp. zn. 16 C 575/98 o zruSenie uzivacieho
prava k bytu v rodinnom dome (navrhovatel' J. J., odporca J. J.), ktor¢ eSte pravoplatne
skoncené nie je. Namieta tiez porusenie ¢l. 5 ods. 1 Dohovoru a ¢l. 16 ods. 1 ustavy
v pripade jeho matky, ato v konani vedenom na Okresnom side KoSice I pod sp. zn.

P 124/98 o spdsobilosti na pravne ukony, ktoré bolo taktiez pravoplatne skoncené.

Stazovatel’ namieta nezdkonnost’ trestného konania vedeného voc¢i nemu, v pripade
svojej matky namieta nezdkonnost’ pozbavenia jej sposobilosti na pravne ukony a konanie
o spoluvlastnictve k domu. Sucasne Ziada o pozastavenie sudneho pojednavania Okresného
sudu Kosice vo veci sp. zn. 16 C 575/98, ako aj o ustanovenie advokata v konani pred
ustavnym stdom, nakolko jeho financné situacia je taka, Ze nie je schopny si hradit

vzniknuté naklady sam.

Ustavny sud ako nezavisly sidny organ ochrany ustavnosti poskytuje ochranu
I'udskych prav a zakladnych slobod oznacenych st'azovatelom za podmienok ustanovenych

ustavou a zdkonom Narodnej rady Slovenskej republiky ¢. 38/1993 Z. z. organizicii



Ustavného stidu Slovenskej republiky, o konani pred nim a o postaveni jeho sudcov v zneni

neskorsich predpisov (d’alej len ,,zakon o Gstavnom sude*).

1. Pri postideni Casti staznosti tykajicej sa poruSenia l'udskych prav a zakladnych
slobod upravenych v €l. 6 ods. 1 Dohovoru v konani vedenom na Krajskom sude pod sp. zn.
2 T 35/96 v spojeni s konanim vedenym na NajvySSom sude Slovenskej republiky pod sp.
zn. 6 To 27/97, ktoré bolo pravoplatne skoncené, Ustavny siud vychadzal v sulade
s doteraj$ou svojou rozhodovacou ¢innostou (II. US 76/02) ztoho, ze do pravomoci
ustavného stdu nepatri hodnotit’ postup vSeobecnych sudov, ktory viedol k zaveru
a nadviazujicemu rozhodnutiu. Tento postup moze preskimat’ len opravny sud v riadnom
inStanénom postupe, ktory je uspdsobeny na preskimanie obsahu trestného spisu,
suvisiacich listin, podani obvineného a pripadne aj d’alSich ddkazov. Pokial’ stazovatel
namieta vyuZitie dokazov, Gstavny sud uZ pri svojom rozhodovani vyslovil (I. US 64/97,
L. US 98/97), ze sad nema povinnost’ vykonat vietky dokazy, pretoZe princip volného
hodnotenia dokazov v konani pred sidmi v spojeni so zdsadou spravodlivého rozhodnutia
vect umoziiuje sudcovi vykonat len tie dokazy, ktoré podla jeho uvazenia k takémuto
rozhodnutiu vedd. V konani pred ustavnym sudom méze stazovatel' uplatnit’ len také
porusenia zakladnych prav aslobdd, ktoré nechrani iny sud v rozsahu svojej uUstavne]
kompetencie podla ¢l. 142 ods. 1 ustavy. StaZovatel’ vSak neuviedol také skuto€nosti, ktoré
by zakladali pravomoc ustavného sudu, a preto jeho staznost odmietol pre nedostatok
svojej pravomoci vo veci konat’ podla § 25 ods. 2 zdkona o ustavnom stde. Nad rdmec
svojho rozhodnutia Gstavny sud uvadza, Ze staznost podla ¢l. 127 ods. 1 Gstavy nemozZno
povazovat za Casovo neobmedzeny pravny prostriedok ochrany zadkladnych prav alebo
slobdd. V tejto suvislosti treba tiez zdoraznit’, ze ani ustavna, a ani zakonna Uprava st'aznosti
podla €l. 127 Ustavy ju nekvalifikuje ako individualny prostriedok ochrany l'udskych prav
a zakladnych slobod pred ustavnym sudom pristupné navrhovatel'om (staZzovatelom) do

31. decembra 2001.

2. Rovnako z ddévodu nedostatku svojej pravomoci podla § 25 ods. 2 zakona
o ustavnom sude odmietol Ustavny sud staznost’ v Casti, v ktorej stazovatel namieta

zékonnost’ konania veden¢ho na Okresnom side KoSice I pod sp. zn. 16 C 575/98, ktoré



eSte nie je pravoplatne skoncené, vzhl'adom na to, Ze skuto¢nosti uvedené stazovatel'om
nepreukazali pri¢inni suvislost medzi oznacenymi c¢lankami Dohovoru a moznym
porusenim zakladnych prav stazovatela ozna¢enym konanim sudu v predmetnej veci, ktoré

by zakladali dovody na prijatie tejto Casti staznosti na d’alSie konanie.

3. Ustavny sud vsulade sustavou, zdkonom o Gstavnom sude as doterajsou
rozhodovacou ¢innostou Ustavného sudu (1. US 43/98, 1. US 65/98, 1. US 78/99,) odmietol
staznost’ v Casti, v ktorej stazovatel pozaduje vyslovit porusenie I'udskych prav
a zékladnych slobdd svojej matky, nakolko tUstavny sid v pripade, ak staznost' podala
fyzickd osoba odlisnd od fyzickej osoby, ktora namietala porusenie l'udskych prav
a zakladnych slobdd, ide o staznost’ podanll zjavne neopravnenou osobou podla § 25 ods. 2

zakona o ustavnom sude.

Vzhladom na vysSie uvedené sa ustavny sud nezaoberal Ziadostou st'azovatela
ustanovit’ mu na ucely konania pred Ustavnym sidom advokata, rovnako aj ziadostou
,,0 pozastavenie® sudneho pojednavania Okresného sudu KoSice 1 v konani sp. zn.

16 C 575/98, ktoré sa ma konat’ 17. méja 2002.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemoZno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 15. méja 2002



