I1. US 10/95

Ustavny std Slovenskej republiky v senate po predbeznom prerokovani

podnetu [ GGG _ vo veci vratenia spdsobilosti na

pravne ukony dia 28. marca 1995 takto

rozhodol:

Podnet || 1: zacatic konania odmieta

pre nedostatok pravomoci ustavného sudu.

Odovodnenie:

Dia 3.3. 1995 bolo Ustavnému sudu Slovenskej republiky doru¢ené podanie
B ¢ <torom Ziada o zmenu pravoplatného rozsudku Krajského
sudu v Banskej Bystrici €. k. 12 Co 3722/94-111, ktorym bol potvrdeny rozsudok
Okresného sudu v Prievidzi ¢. k. Nc 1013/93-86-110 o obmedzeni sposobilosti na

pravne tkony.

B i hodla rozsudku Okresného stdu v Prievidzi zo dia 31. 8. 1994
. k. Nc 1013/93-86-110 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Banskej Bystrici

[@X3

. k. 12 Co 3722/94-111 osobou s obmedzenou sposobilost’ou na pravne tkony. Jeho

(@

sposobilost’ bola obmedzena tak, Ze menovany nie je schopny samostatne jednat’ so
sudmi, uradmi alebo inymi organmi, ato pisomne aj verbalne, robit’ pisomné
podania na tieto, nemozZe uzatvarat’ zmluvy a dohody, ku ktorym je podl'a zdkona
potrebna pisomna forma a nie je schopny disponovat’ s finanénymi prostriedkami

prevySujucimi Ciastku 1 500,-- Sk.

Ustavny sud preskiimal najskor otazku, ¢i || | | | }QBbNREGNSEE jc osobou, ktord moze
podnetom namietat’ porusenie svojho prava, alebo ¢i je podla 25 ods. 2 zakona

&. 38/1993 Z. z. o organizécii Ustavného sudu Slovenskej republiky, o konani pred



nim a o postaveni jeho sudcov osobou zjavne neopravnenou na podanie podnetu

na zacatie konania pred ustavnym sidom.

Sposobilost’ na pravne ukony obmedzuju alebo sposobilosti na pravne ukony
pozbavuju vSeobecné sudy. Tieto konajui v rozsahu pravomoci v§eobecného

sudnictva, ktort vymedzuje 7 Obc¢ianskeho sudneho poriadku.

Podl'a 7 ods. 1 Ob¢ianskeho sudneho poriadku sidy konaju vo veciach, ktoré
vyplyvaji z obcianskopravnych, pracovnopravnych, rodinnych, druzstevnych, ako
aj z obchodnych vztahov (v¢itane podnikatel'skych a hospodarskych vztahov),

pokial’ ich podl'a zdkona neprejednéavaji a nerozhoduju o nich iné organy.

Podl'a 7 ods.2 Obéianskeho sidneho poriadku: "Iné veci prejednavaju a

rozhoduju sudy v obcianskom stidnom konani, len ak to ustanovuje zakon."

Uplatnenim pravomoci podla 7 ods. 1 Obcianskeho stdneho poriadku
spoOsobilosti na pravne ikony mézu sudy pozbavit' alebo spdsobilost’ na pravne
ukony mézu stdy obmedzit’ pre veci, ktoré vyplyvaju z obcianskopravnych,

pracovnopravnych, rodinnych, druzstevnych a obchodnych vztahov.

Nad ramec pravomoci priznanej suidom v 7 Obcianskeho sudneho poriadku
pozbavit' spdsobilosti na pravne ukony alebo spdsobilost’ na pravne tkony

obmedzit’ sidy nemdzu podl'a vlastnej lubovole.

Stdy nemajii pravomoc pozbavit fyzicku osobu sposobilosti vlastnymi ukonmi
vstupovat do vSetkych vztahov upravenych objektivnym pravom. V ramci
vztahov upravenych pravnym poriadkom existuju vztahy, v ktorych fyzicka osoba
straca moznost’ konat’ na zaklade rozhodnutia sudu, d’alej vztahy, v ktorych taka

moznost’

straca na zdklade zdkona a napokon existuju pravne vztahy, v ktorych fyzicka
osoba nie je zbavena moznosti vystupovat’ sama za seba, lebo prava na konanie v
uréitom rozsahu pravnych vztahov ju neméze zbavit’ sid a tohto prava ju nezbavil ani

zéakon.

Vseobecné sudy nemajii priznani pravomoc rozhodovat’ o obmedzeni alebo
pozbaveni ustavnych prav a slobod. Ustava Slovenskej republiky upravu niektorych
prav a slobod odkazuje na zakon (napr. €l. 16 ods. 1, €l. 21 ods. 3, ¢l. 25 ods. 2 atd)).

V takych pripadoch zdkon mdze vyslovit, Ze osobu bez spdsobilosti na pravne tikony



pozbavuje prisluSného prava. Prava a slobody, pri ktorych tstava nesplnomociiuje
zakon na urcenie podmienok, za akych sa pravu alebo slobode prizndva ochrana,
nemdzu byt obmedzené ani zdkonom. To znamend, ze niektoré ustavné prava a
slobody sa nemdzu odinat” osobam pozbavenym spdsobilosti na pravne tkony
alebo obmedzenym v tejto spdsobilosti. Prikladom za vSetky prava a slobody je
pravo na zivot (Cl. 15 ods. 1). Z neobmedzenej ochrany takych prav vyplyva, ze

nemozno odmietnut’

poskytnutie ochrany prava, ak sa jeho ochrany doméha osoba bez spdsobilosti na

pravne tkony, a nie opatrovnik.

Ak sa domdha ochrany zakladného Tudského prava, a ak je z podania zrejmé, ze
namietané pravo moze byt ohrozené, osoba bez sposobilosti na pravne tikony alebo
obmedzend v sposobilosti na pravne tkony nie je podla 25 ods. 2 zdkona ¢.
38/1993 Z. z. osobou zjavne neopravnenou na podanie podnetu na zacatie konania

pred ustavnym sudom.

Uskuto¢nenym podanim sa ||| | I domahal na Gstavnom stde

rozhodnutia o prinavrateni spdsobilosti na pravne ukony v plnom rozsahu.

Ustavny sud Slovenskej republiky nie je prislusny na konanie o vrateni
sposobilosti na pravne ukony. Takymto sidom je sud vSeobecny, a preto podla
25 ods. 2 zakona ¢&.38/1993 Z. z. o organizacii Ustavného stiidu Slovenskej
republiky, o konani pred nim a o postaveni jeho sudcov rozhodol tGstavny sud tak, ako

je to uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia.
Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat

opravny prostriedok.

V Kosiciach 28. marca 1995

Za spravnost’ vyhotovenia JUDr. Jan Drgonec

predseda senatu



