SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

I11. US 369/2021-8

Ustavny sad Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsedu senatu Roberta Sorla
a sudcov Petra Straku a Martina Vernarského (sudca spravodajca) v konani podla &l. 127 Ustavy

Slovenskej republiky o ustavnej staznosti stazovatel'a ||| | | | | AN, .
& |

. proti rozsudku Okresn¢ho sudu KeZmarok
¢. k. 9T/8/2021-412 z 30. aprila 2021 takto

rozhodol:
Ustavnt staznost odmieta.

Odovodnenie:

I.

Ustavna st’aZnost’ st’aZovatel’a, skutkovy stav veci a st’aZnostna argumentaicia

1. Ustavnému stdu bola 8. juna 2021 doruéena ustavna staznost’ stazovatel’a, ktora bola doplnena
podanim dorucenym 15. jina 2021, smerujica proti rozsudku Okresného sidu KeZmarok
(d’alej len ,,okresny std®) €. k. 9T/8/2021-412 z 30. aprila 2021.

2. Stazovatel’ v Gstavnej st'aznosti namieta, ze bolo poruSené jeho pravo na obhajobu, ked’ze vSetky
jeho navrhy na vykonanie dokazovania boli zamietnuté. Poukazal tiez na , kontroverzné
vySetrovanie v prospech poskodeného “, na prietahy vo vySetrovani, ako aj na nezakonnost’ celého
trestného konania. Ziadal napadnuty rozsudok zrusit' a vec spravodlivo vysetrit’.

3. Stazovatel v Ustavne] staznosti uvadza, Zze proti napadnutému rozsudku sa v plnom rozsahu
odvolal.



I1.

PredbeZné prerokovanie ustavnej st’aZnosti

4. Pri posudzovani Ustavnej staznosti stazovatela Gstavny sud vychadzal z principu subsidiarity,
na ktorom je zalozena jeho pravomoc rozhodovat o staznostiach podla ¢l. 127 ods. 1 tustavy.
Zmysel a ucel subsidiarneho postavenia ustavného stdu pri ochrane zdkladnych prav a slobod
spo¢iva v tom, ze ochrana ustavnosti nie je a ani podl'a povahy veci nemoze byt vylu¢ne tlohou
ustavného sudu, ale ulohou vsSetkych organov verejnej moci v ramci im zverenych kompetencii.
Pravomoc ustavného sudu predstavuje v tomto kontexte ultima ratio instituciondlny mechanizmus,
ku ktorého uplatneniu ddjde az v pripade nefunkénosti vSetkych ostatnych orgénov verejnej moci,
ktoré sa na ochrane ustavnosti podiel’ajiu. Opacny zaver by znamenal popretie principu subsidiarity
pravomoci ustavného sudu, ktorého pravne dosledky su premietnuté do § 56 ods. 2 a do § 132
ods. 1 zakona ¢&. 314/2018 Z. z. o Ustavnom sude Slovenskej republiky a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon o Ustavnom sude®)
(m. m. I1I. US 149/04).

5. Ustavny sid preto konstatuje, Ze nema pravomoc preskumat’ napadnuty rozsudok okresného
sudu, kedZze ho preskima na zdklade odvolania stazovatela odvolaci sud, ktory je opravneny
a zaroven povinny poskytnut’ stazovatel'ovi ochranu jeho pravam.

6. Z uvedeného dovodu tstavny std Gstavnu st’aznost’ odmietol podl'a § 56 ods. 2 pism. a) v spojeni
s § 132 ods. 1 zékona o Gstavnom stde pre nedostatok pravomoci na jej prerokovanie.

7. Ustavna staznost’ ma aj nedostatky v zakonom ustanovenych ndlezitostiach, Gstavny sud vSak
nevyzyval na ich odstrdnenie, ked’Ze by to vzhl'adom na uZ uvedené nemohlo viest' k prijatiu
ustavnej staznosti na d’alSie konanie.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu Gstavného stidu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 22. juna 2021

Robert Sorl
predseda senatu



