I1. US 126/93

UZNESENIE

Ustavny sud Slovenskej republiky vo veci podnetu [ [ | | [ RN

obyvatela _ B 5. o zrusenie uznesenia NajvyS$Sicho sidu
Slovenskej republiky €. k. Ndc 106/93 zo 16. 9. 1993, na neverejnom zasadnuti

rozhodol

takto:

Podnet _ na zadatie konania

odmieta.

Odovodnenie

V pisomnom podani z 13. 10. 1993 ||} obratil sa na ustavny sud so
ziadostou o zruSenie uznesenia NajvysSieho stidu Slovenskej republiky ¢. k. Ndc
106/93 zo 16. 9. 1993. Uvadza, Ze toto uznesenie je Vv rozpore SO zaujmami
jeho maloletych deti, ktorym boli zrusené dve uznesenia Krajského stidu v Bratislave
a jedno uznesenie Krajského sudu v KosSiciach, hoci sa proti tymto uzneseniam
nik neodvolal. Vo svojom podani poukazuje na rad subjektivnych argumentov,
podl’a ktorych sa jeho detom nedostdva vo Vranove, kam sa so svojou matkou
odst'ahovali, potrebnej lekarskej starostlivosti, nemaju vytvorené dobré bytové
podmienky. Pracovnici okresného sudu i okresného oddelenia socialnej
starostlivosti a nakoniec aj lekéari vo Vranove, st proti nemu zaujati. Okrem

zrusenia uznesenia NajvysSieho sudu SR,
ziada aj zverenie deti do jeho vychovy, novu prehliadku terajSicho bytu deti vo

Vranove, vratane kontroly vody z tamojSej studne.



Ustavny sud sa oboznamil s obsahom rozhodnuti Krajského stiidu

v Bratislave, sp. zn. 11 Co0 296/92 z 30.9. 1992 a 12 Co 17/93 z 26. 2. 1993,
uzneseni Okresného sudu vo Vranove €. Nc 317/92 z 18. 6. 1993, Krajského stidu
v Kosiciach ¢. 18 Co 111/93 z 30. 8. 1993 a Najvyssieho sudu SR ¢. Ndc 106/93 zo
16. 9. 1993. Tymto

poslednym uznesenim Najvyssi sid SR sa uzniesol, Ze prejednanie veci pod sp. zn.
14 Nc 43/92 Okresného sidu v Trencine, sa prikazuje podla ustanovenia § 12

ods. 2 OSP Okresnému sudu vo Vranove.

Vec zatial' nie je pravoplatne skoncena. Nebolo vynesené

meritorne rozhodnutie.

Podla Ustavy Slovenskej republiky, sadnu moc na Slovensku
vykonavaju jednak Ustavny sud Slovenskej republiky a jednak sudy Slovenskej
republiky. Kazdy z nich je vybaveny odliSnymi pravomocami. Kym ustavny
sud je sudnym organom ochrany ustavnosti, zatial' vSeobecné sudy (od
okresného az po Najvyssi sud SR), podla ¢l. 141 az 148 ustavy, st nezavislé sudne
organy, ktoré maji  vyluéni pravomoc rozhodovat vo veciach
obCianskopravnych (aj rodinnych a opatrovanskych) a trestnopravnych ato s

konec¢nou platnost'ou.

Ustavny sad nie je daldia odvolacia instancia nad
vSeobecnymi stidmi. Tieto nenahradzuje a nemd nad nimi, pokial’ ide o vecn
stranku rozhodovania, kontrolni pravomoc. Jeho kompetencie st rozvedené v
¢l. 125 az 140 ustavy. Naviac ide eSte o konanie, ktoré nie je ukoncené
pravoplatnym rozhodnutim stdu. AZ po pravoplatnom rozhodnuti vSeobecnych
sudov by mohol tstavny sud vstupit’ do konania, po splneni podmienky, ze

rozhodnutim sudu boli porusené zékladné prava a slobody ob¢ana (Hlava II. Ustavy



SR), ktoré samozrejme musi fyzickd osoba oznacit’ a zdovodnit, v com oni boli

porusené. Pretoze vec je eSte v Stadiu konania, takdto moznost’ tu nie je .

Ustavny sud preto podnet navrhovatela na neverejnom
zasadnuti predbezne podla § 25 ods. 1 zékona ¢. 38/1993 Z. z.

prejednal a s poukazom na stanovisko, ktoré v dévodoch uznesenia vyslovil, podl'a §

25 ods. 2 citovaného zakona ho odmietol.

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny

opravny prostriedok.

V Kosiciach dina 10. novembra 1993

Za spravnost’ vyhotovenia JUDr. Julius Cernak

predseda senatu



